CONSILIUL LOCAL AL MUNICIPIULUI BISTRITA
COMPARTIMENT PREGATIRE DOCUMENTE,
CONTENCIOS

PROCES-VERBAL
ncheiat azi 31.01.2023 in sedinta ordinara
a Consiliului local al municipiului Bistrita

Sedinta ordinara a Consiliului local al municipiului Bistrita se desfasoara in
sala de sedinte a Primariei municipiului Bistrita la care participa: consilierii locali ai
municipiului  Bistrita, domnul Turc loan Primarul municipiului Bistrita;, domnul
Hangan Sorin Viceprimarul municipiului Bistrita; domnul Stan Calin Viceprimarul
municipiului Bistrita; domnul Gaurean Florin Nicolae — Administratorul public al
municipiului; doamna Gaftone Floare — secretarul general al municipiului; lvascu
Lia — director executiv Directia Tehnica; Dreptate Radu — director executiv Directia
de Asistenta Sociala; Frandes Florin — director executiv Politfia Locala a
Municipiului Bistrita; Cailean Cornel — Directia Servicii Publice; Scurtu Nicolae —
director executiv Directia Economica; Brehar Claudia — Directia Economica;
Cocesiu Liliana — director executiv Directia Integrare Europeana; Anca Emil — gef
Ocolul Silvic al Municipiului Bistrita; Pop Monica — arhitectul sef al Municipiului
Bistrita, Razoare Luca — director executiv Directia de Administrare a Pietelor;
Antoneac Adriana — director executiv Directia Educatie Turism; Marina Vasile —
director executiv Directia Patrimoniu; Chirlesan Nicolae — director executiv Directia
Comunicare; Rusti Mihai — sef Serviciu Relatii Publice, Comunicare; Neamti Raul —
consilierul primarului; Somesan loan — consilierul primarului; Bogatean Adriana-
Silvia — consilier juridic Compartimentul Pregatire Documente, Contencios; Cionca
Terezia Tanta — consilier Compartimentul Pregatire Documente, Contencios; Suciu
Anca — consilier Compartimentul Pregatire Documente, Contencios; Siman Dan —
Serviciul Tehnologia Informatiei; Deac Bogdan — Serviciul Tehnologia Informatiei;
reprezentantul Societatii Loyal SRL Bistrita.

Sedinta ordinara a Consiliului local al municipiului Bistrita a fost convocata
prin Dispozitia Primarului municipiului Bistrita nr.26/25.01.2023, care a fost adusa la
cunostinta publica in mass-media locala si prin afisare pe site-ul primariei.

Se intoneaza Imnul de stat al Romaniei.

Domnul presedinte de sedinta Filip Alexandru Tudor face prezenta nominala
a consilierilor. Sunt prezenti 16 consilieri din 18 de consilieri locali in functie.
Absenti domnii consilieri: Munthiu Cristiean (a anuntat ca nu poate ajunge la
sedinta din motive medicale), Bria Dumitru Alexandru.

Sedinta este legal constituita.



Presedintele de sedinta supune atentiei ordinea de zi care cuprinde

urmatoarele puncte:

1.

Depunerea juramantului de credinta de catre domnul consilier Codarean Cristian-
Vasile

2. Depunerea juramantului de credinta de catre doamna consilier Avram Anamaria
3.
4. Proiect de hotarare nr.6/18.01.2023 privind actualizarea componentei comisiilor

Depunerea juramantului de credinta de catre domnul consilier Suciu Emil-Marian

de specialitate ale Consiliului local al municipiului Bistrita
- inifiator: Primarul municipiului Bistrita

- Avize: Comisa economica, Comisia de urbanism, Comisia juridica si administratie

5.

publica locala

Proiect de hotarare nr.2/16.01.2023 privind aprobarea Retelei scolare a unitatilor

de invatamant preuniversitar de stat si particular din municipiul Bistrita pentru
anul scolar 2023-2024

- inifiator: Primarul municipiului Bistrita

- Avize: Comisa economica, Comisia de urbanism, Comisia juridica si administratie

6.

publica locala

Proiect de hotarare nr.3/16.01.2023 privind aprobarea volumului de masa

lemnoasa care se va recolta in anul 2023, precum si cantitatea si destinatia

materialelor lemnoase care pot fi vandute direct, corespunzator fondului forestier
proprietate publica a municipiului Bistrita

- inifiator: Primarul municipiului Bistrita

- Avize: Comisa economica, Comisia de urbanism, Comisia juridica si administratie

7.

publica locala

Proiect de hotarare nr.4/16.01.2023 privind aprobarea pretului de referinta al

masei lemnoase pe picior, precum si a preturilor de valorificare directa a

materialelor lemnoase care se recolteaza din fondul forestier proprietate publica
a municipiului Bistrita, pentru anul 2023

- initiator: Primarul municipiului Bistrita

- Avize: Comisa economica, Comisia de urbanism, Comisia juridica si administratie

8.

publica locala

Proiect de hotarare nr.5/17.01.2023 privind desemnarea consilierilor locali din

cadrul Consiliului local al municipiului Bistrita care vor face parte din Comisia de

evaluare a performantelor profesionale individuale ale Secretarului general al
municipiului Bistrita

- initiator: Primarul municipiului Bistrita

- Avize: Comisa economica, Comisia de urbanism, Comisia juridica si administratie

9.

publica locala

Proiect de hotarare nr.7/20.01.2023 privind abrogarea Hotararii Consiliului Local

Bistrita nr.108/16.10.2014 privind initierea procedurii de modificare a stemei
aprobata prin Hotararea Consiliului Local Bistrita nr.52/26.08.1993

- inifiator: Primarul municipiului Bistrita

- Avize: Comisa economica, Comisia de urbanism, Comisia juridica si administratie

publica locala

10. Proiect de hotarare nr.8/20.01.2023 privind constituirea Comisiei de selectie a

candidatilor pentru functia de administrator unic neasociat si aprobarea Scrisori
de asteptari la Societatea Business Park Bistrita Sud S.R.L.
- inifiator: Primarul municipiului Bistrita

- Avize: Comisa economica, Comisia de urbanism, Comisia juridica si administratie

publica locala



11. Proiect de hotarare nr.9/20.01.2023 pentru modificarea Hotararii Consiliului
local al municipiului Bistrita nr.213/06.10.2022 privind aprobarea depunerii
proiectului ,Cregterea eficientei energetice a cladirilor Colegiului Tehnic Infoel,
Corp C si D, municipiul Bistrita”, n cadrul Planului National de Redresare si
Rezilienta, C5 — Valul renovarii, runda a doua

- initiator: Primarul municipiului Bistrita
- Avize: Comisa economica, Comisia de urbanism, Comisia juridica si administratie
publica locala

12. Proiect de hotarare nr.10/20.01.2023 privind modificarea Statului de functii al
Unitatii de educatie timpurie anteprescolara ,Cresa Bistrita”

- initiator: Primarul municipiului Bistrita
- Avize: Comisa economica, Comisia de urbanism, Comisia juridica si administratie
publica locala

13. Proiect de hotarare nr.11/20.01.2023 privind aprobarea Documentatiei de
avizare a lucrarilor de interventie si a indicatorilor tehnico-economici pentru
obiectivul de investiti "Cresterea eficientei energetice in infrastructura de
iluminat public Tn municipiul Bistrita, etapa II” etapa 2.1

- initiator: Primarul municipiului Bistrita
- Avize: Comisa economica, Comisia de urbanism, Comisia juridica si administratie
publica locala

14. Proiect de hotarare nr.12/20.01.2023 privind aprobarea Documentatiei de
avizare a lucrarilor de interventie si a indicatorilor tehnico-economici pentru
obiectivul de investiti "Cresterea eficientei energetice in infrastructura de
iluminat public Tn municipiul Bistrita, etapa II” etapa 2.2

-initiator: Primarul municipiului Bistrita
- Avize: Comisa economica, Comisia de urbanism, Comisia juridica si administratie
publica locala

15. Proiect de hotarare nr.13/20.01.2023 privind aprobarea Studiului de fezabilitate
si indicatorii tehnico-economici pentru obiectivul de investitii ,Sanie de vara”
municipiul Bistrita

- initiator: Primarul municipiului Bistrita
- Avize: Comisa economica, Comisia de urbanism, Comisia juridica si administratie
publica locala

16. Proiect de hotarare nr.14/20.01.2023 pentru modificarea Hotararii Consiliului
Local al municipiului Bistrita nr.88/30.05.2018 privind aprobarea Studiului de
fezabilitate actualizat si a indicatorilor tehnico-economici pentru obiectivul de
investitii “Reabilitare si modernizare Liceul Tehnologic de Servicii” municipiul
Bistrita

- initiator: Primarul municipiului Bistrita
- Avize: Comisa economica, Comisia de urbanism, Comisia juridica si administratie
publica locala

17. Proiect de hotarare nr.15/20.01.2023 privind aprobarea Studiului de fezabilitate
si a indicatorilor tehnico-economici pentru obiectivul de investiti “Parcare
etajata D+P in zona strazii lon Minulescu”

- initiator: Primarul municipiului Bistrita
- Avize: Comisa economica, Comisia de urbanism, Comisia juridica si
administratie publica locala

18. Proiect de hotarare nr.16/20.01.2023 privind aprobarea Studiului de fezabilitate
si a indicatorilor tehnico-economici al obiectivului de investitii “Construire si
dotare cresa, str.Andrei Muresanu nr.44A municipiul Bistrita”
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- inifiator: Primarul municipiului Bistrita
- Avize: Comisa economica, Comisia de urbanism, Comisia juridica si administratie
publica locala
19. Proiect de hotarare nr.17/20.01.2023 privind aprobarea Documentatiei de
avizare a lucrarilor de interventii (DALI), a indicatorilor tehnico-economici si a
devizului general al obiectivului de investiti “Reabilitare si modernizare
Gradinita cu program prelungit nr.12, str.Andrei Muresanu municipiul Bistrita”
- inifiator: Primarul municipiului Bistrita
- Avize: Comisa economica, Comisia de urbanism, Comisia juridica si administratie
publica locala
20. Proiect de hotarare nr.18/20.01.2023 privind aprobarea Documentatiilor de
Avizare a Lucrarilor de interventii si a indicatorilor tehnico-economici pentru 9
blocuri de locuinte, in vederea imbunatatirii eficientei energetice a acestora
- initiator: Primarul municipiului Bistrita
- Avize: Comisa economica, Comisia de urbanism, Comisia juridica si administratie
publica locala
21. Proiect de hotarare nr.19/20.01.2023 privind aprobarea Documentatiilor de
avizare a lucrarilor de interventii si a indicatorilor tehnico-economici pentru 26
blocuri de locuinte, in vederea imbunatatirii eficientei energetice
- initiator: Primarul municipiului Bistrita
- Avize: Comisa economica, Comisia de urbanism, Comisia juridica si administratie
publica locala
22. Proiect de hotarare nr.20/20.01.2023 privind Tnsusirea documentatiei cadastrale
pentru inscrierea in cartea funciara a spatiului cu destinatia de sediu, situat in
imobilul din strada Gheorghe Sincai nr.21, proprietate a Statului Roman
- initiator: Primarul municipiului Bistrita
- Avize: Comisa economica, Comisia de urbanism, Comisia juridica si administratie
publica locala
23. Proiect de hotarare nr.21/25.01.2023 privind aprobarea prelungirii duratei
contractului de Tnchiriere incheiat cu Societatea Gelateria Aniela SRL Bistrita
pentru utilizarea terenului in suprafatd de 9 mp, situat in municipiul Bistrita,
strada Liviu Rebreanu, in fata imobilului nr.25, pe care este amplasat o
constructie provizorie - chiosc pentru comercializare inghetata
- initiator: Primarul municipiului Bistrita
- Avize: Comisa economica, Comisia de urbanism, Comisia juridica si administratie
publica locala
24. Procesul-verbal al sedintei ordinare a Consiliului local al municipiului Bistrita din
data de 28.11.2022
25. Procesul-verbal al sedintei ordinare a Consiliului local al municipiului Bistrita din
data de 20.12.2022
26. Procesul-verbal al sedintei extraordinare a Consiliului local al municipiului Bistrita
convocata de indata in data de 08.12.2022
27. Procesul-verbal al sedintei extraordinare a Consiliului local al municipiului Bistrita
convocata de indata in data de 12.01.2023
28. Diverse

Domnul presedinte de sedinfda - intreb daca sunt propuneri de
modificare/completare a ordinii de zi?

Domnul primar Turc loan — propun suplimentarea ordinii de zi cu urmatoarele
puncte:



1. Proiect de hotarare nr.22/26.01.2023 privind aprobarea trecerii imobilului-teren
si constructii, situat Tn municipiul Bistrita, localitatea componenta Unirea nr.264,
identificat in CF nr.77436 Bistrita, din domeniul public al Municipiului Bistrita in
domeniul public al Judetului Bistrita-Nasaud

2. Proiect de hotarare nr.23/27.01.2023 privind aprobarea Actului Aditional nr.1 la
Contractul de Asociere incheiat intre Judetul Bistrita-Nasaud, Municipiul Bistrita,
orasele si comunele din judetul Bistrita-Nasaud pentru realizarea proiectului
,Management integrat al deseurilor in judetul Bistrita-Nasaud”, la data de
10.04.2008

3. Proiect de hotarare nr.24/27.01.2023 privind aprobarea Memoriului tehnico-
economic si a indicatorilor tehnico-economici ai proiectului ,Recipiente de
colectare a deseurilor pentru Dezvoltarea si Modernizarea Sistemului de
Management Integrat al Deseurilor din Judetul Bistrita-Nasaud” in vederea
finantarii prin POIM 2014-2020

4. Proiect de hotarare nr.25/27.01.2023 privind aprobarea modificarii Statutului si
a Actului constitutiv al Asociatiei de Dezvoltare Intercomunitara pentru
gestionarea integrata a deseurilor municipale in judetul Bistrita-Nasaud

Domnul consilier Pavelean Nicolae — referitor la proiectul de hotarare
nr.13/20.01.2023 privind aprobarea Studiului de fezabilitate si indicatorii tehnico-
economici pentru obiectivul de investitii ,Sanie de vara” municipiul Bistrita, intrucat
greselile pe care le-am descoperit zilele trecute in cadrul studiului de fezabilitate,
aduc cu ele suspiciuni destul de grave, ca acest studiu de fezabilitate a fost pur si
simplu, luat unele parti din el cu copy-paste din proiectul de la Sibiu, consider ca
acest proiect trebuie retras de pe ordinea de zi, si va solicit domnule primar n
calitate de initiator al proiectului, sa faceti acest lucru pentru ca stim bine cat este
de important sa avem la baza oricarui proiect si oricarei investitii un studiu de
fezabilitate credibil, corect, care sa ne arate capacitatea proiectului de a indeplini
cerintele si asteptarile unei asemenea investitii.

Va solicit domnule primar, de asemenea, sa ne spuneti cine trebuia sa
analizeze aceasta documentatie Tnainte sa o receptioneze acest serviciu care nea
costat 28.500 de lei, si care sunt cauzele acestei scapari?

De asemenea, va rog sa ne spuneti daca mai exista si alte studii de
fezabilitate care se pot afla in aceeasi situatie si in aceleasi suspiciuni. Studiu de
fezabilitate pentru aceasta sanie de vara trebuie verificat de catre alte persoane
decét cele care l-au verificat, din nou, si cred ca se impune o larga consultare a
publicului din Bistrita, dupa ce vom avea un studiu de fezabilitate verificat asa cum
trebuie si Tn conformitate cu cerintele contractuale.

De asemenea, cand va fi din nou pus pe ordinea de zi spre aprobare, va
solicitam de acum ca pentru orice studiu de fezabilitate, sa ne puneti la dispozitie si
nota de receptie prin care sa vedem cum au fost aceste documente si de catre
cine.

Domnul primar Turc loan — domnule consilier Pavelean Nicolae, in primul
rand o consideratie prealabila. Am aflat din postarea dumneavoastra, ca v-ati uitat
pe ,gem” si ati observat stupefiat ca sunteti la Bistrita. Sunteti foarte intransigent cu
greselile altora, dar in cateva randuri printr-o postare ati confundat ,gemul” cu
,geamul’, sau cu dulceata de trandafiri, probabil. Deci eu zic sa va relaxati, putin
unt pe paine si sigur ca da, cititi-va postarea. V-ati uitat pe gem.

In ceea ce priveste informarea care s-a inserat, regretabild, ea este in partea
descriptiva a studiului de fezabilitate. In ceea ce priveste componenta tehnica, va
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asigur pe dumneavoastra si pe toti consilierii locali si pe concitadinii nostri, este un
document extrem de serios, pe care s-a lucrat, am avut nu mai putin de 6 ntalniri
cu caracter tehnic in care au fost luate in discutie toate elementele de interes,
pentru ca studiul de fezabilitate sa fi unul cat se poate de conform. Am analizat 2
scenarii $i ne-am oprit asupra unuia dintre ele din motive absolut obiective, atat din
punct de vedere tehnic, cat si din punct de vedere economic.

Asa cum am spus-o in repetate randuri, partia de schi este o gaura neagra,
stiu toata lumea acest lucru, pentru buzunarul tuturor bistrifenilor. Prin sania de
vara rezolvam doua lucruri. Primul, oferim concitadinilor nostri, conjudetenilor
nostri, locuitorilor judefului Bistrifa-Nasaud si oamenilor din intreaga regiune o
facilitate deosebita de agrement de petrecere a timpului liber, de divertisment, si
doi, astupam gaura neagra din Cocos, prin cuprinderea infrastructurii deja edificata,
in noua investifie denumita sanie de vara.

Am vazut ca s-au facut comparatii absolut nefericite cu proiectul de la Sibiu.
Da, intr-adevar, societatea care a realizat studiul pentru Bistrita, a realizat si studiul
de fezabilitate pentru un alt proiect la Sibiu. Dar o sa fie diferente majore. Noi
preconizam ca aceasta investitie va costa undeva la 29 milioane lei, pentru o sanie
de vara care va avea pe componenta de urcare 1.150 de metri, iar pe componenta
de coborare 2.640 metri. Deci practic cel mai lung traseu din Romania. Ceea ce se
face la Sibiu si care costa cu cel putin 15 milioane mai mult decat ar urma sa platim
noi pentru aceasta infrastructura, este cu totul altceva. Este vorba de o zona de
agrement care cuprinde si 0 sanie de vara cu o componenta de urcare de 692 de
metri si o componenta de coborare de 963 de metri. Deci cred ca se vede clar
diferenta dintre ele.

In plus, pentru ca bugetul public sd nu fie grevat de realizarea acestei
investitii, intentionam sa mergem pe o formula de tip credit-furnizor, in asa fel incat
ratele care se vor intinde pe cativa ani de zile sa fie platite din veniturile care se vor
realiza prin exploatarea saniei de vara. Asa ca, nu consider ca este oportuna
retragerea acestui proiect de hotarare, pentru ca tic-tac, tic-tac, ceasul masoara. Si
nu vrem sa batem pasul pe loc, nu vrem sa baltim, nu exista nici un fel de
suspiciune cu privire la validitatea, la corectitudinea acestui studiu de fezabilitate pe
componenta tehnico-economica. lar cele cateva erori materiale raméan repet,
regretabile, au fost indreptate.

Doamna consilier Sasarman Lucia Augusta — tot referitor la acest proiect de
hotarare, apreciez ca ar trebui retras de pe ordinea de zi, cu urmatoarea motivare:
daca veti observa la fila 14 din partea descriptiva, acest proiect de investitii se
fundamenteaza printre altele pe existenta obiectivului de investiti Complex acvatic
Aquaparc Bistrita. avand in vedere ca acest obiectiv de investitii nu este ,in fiinta”
in prezent, pentru ca ati renuntat la el, acest proiect sanie de vara, nu poate fi
fundamentat printre altele si pe acest obiectiv. Prin urmare, fila 14 ar trebui refacuta
n integralitate. Nu este posibil sa vorbim despre un complex acvatic Aquaparc, in
conditiile Tn care acesta nu exista si nici nu va exista in viitor, pentru ca ati renuntat
la el.

De asemenea, la partea de riscuri nu am vazut nici o referire cu privire la
calitatea terenului pe care va fi amplasata sanie de vara, si stim cu totii ca structura
terenului este destul de deficitara si ca terenul respectiv efectiv o ia la vale. Deci
printre riscuri nu s-a mentionat absolut deloc calitatea terenului pe care va fi
amplasata aceasta sanie de vara, si apreciez ca aceste lipsuri ar trebui sa
complinite.

Domnul primar Turc loan — doamna consilier, noi am renuntat la amenajarea
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unui Aquaparc, pentru ca investitia pe care fosta administratie a demarat-o, bine,
nu s-au facut foarte multe, s-a sapat o groapa, si ma rog, s-a intervenit cu nigte
cofraje de beton. Urma sa fie sustinuta de exclusiv din bugetul local al municipiului
Bistrita. Am mers pe o alta solutie, si anume aceea de construire a unui complex
olimpic, a unui bazin de dimensiuni olimpice exact pe aceeasi locatie, cuprinzand si
ceea ce s-a facut pana acum in zona Cocos. Deci daca e sa ne raportam, doamna
director tehnic Lia lvascu, la denumirea complexului olimpic, vom observa ca de
fapt nu exista neconformitati, deci noi nu am renuntat decéat la proiectul vechi, si
care urma, repet, sa fie finantat exclusiv din buzunarul cetatenilor municipiului
Bistrita. Complexul olimpic va fi finantat din banii Companiei Nationale de Investitii.

In ceea ce priveste faptul c& dealul o ia la vale, pai aceasta intrebare ar fi
trebuit sa fie pusa la momentul in care s-a demarat investitia pentru partia de schi.
Numai ca n urma studiului geotehnic care a fost realizat, informatjile sunt cat se
poate de curate si de exacte. Nu exista probleme pe aceastd componenta. Deci
realizatorul studiului de fezabilitate ne asigura in urma studiului geotehnic, ca
aceasta investitie sanie de vara, poate fi realizata pe partia Cocos. Acelasi raspuns
ca si pentru domnul consilier Pavelean Nicolae.

Domnul presedinte de sedinta — doamna consilier Sasarman in replica, as
dori ca pe acest subiect si in special cu privire la acest proiect, daca mai sunt acest
gen de discutii si de dezbateri, sa ne oprim cand ajungem cu ordinea de zi la
punctul respectiv, pentru ca acum stabilim daca modificam sau nu ordinea de zi.

Domnul consilier Pavelean Nicolae — cu privire la ordinea de zi, mi s-a adus
la cunostinta o plangere prealabila din partea unui cetatean care se afla in sala de
sedinte, am primit plangerea prealabia astazi, si as vrea sa va prezint domnule
primar, sa introduceti pe ordinea de zi aceasta plangere prealabila, sa fie discutata
si dezbatuta de consiliul local. Si daca imi permiteti, scurt, referitor la proiectul
studiului de fezabilitate, as vrea sa va spun faptul ca am consultat deja in ultimele
zile publicul, am intrebat bistritenii ce parere au despre acest proiect, daca este
necesar sau nu, si trebuie sa va marturisesc ca concluzia oamenilor este una trista.
Dumneavoastra nu faceti altceva decat sa continuati proiectele si ideile falimentare
ale predecesorului dumneavoastra Ovidiu Teodor Cretu. Ideea saniei de vara, daca
ne uitam n spate si ne documentam, in 2017 a fost prins in bugetul local aceeasi
idee de sanie de vara pe vremea domnului Cretfu. lar referitor la studiul geotehnic,
la partea tehnica, as dori sa va citez din studiul de fezabilitate faptul ca terenul,
amplasamentul pe care urmeaza sa facem acest proiect, se afla intr-o zona cu risc
mediu de alunecari de teren, citez, din studiul de fezabilitate care urmeaza sa il
aprobam, si nu cred ca trebuie sa citam neaparat din studiul de fezabilitate, cred ca
trebuie sa ne uitam in ultimii 2 ani de cate ori au avut loc alunecari de teren pe
acest deal.

Doamna consilier Sasarman Lucia Augusta — domnule presedinte de sedinta,
eu am ridicat o problema, dumneavoastra ati raspuns la cu totul alta problema,
nicidecum la ceea ce a facut obiectul referirii mele, dar repet, atata timp cat in
prezent ati renuntat la complexul de agrement acvatic Aquaparc Bistri{a, acesta nu
poate sa fundamenteze obiectivul de investiti sanie de vara. Prin urmare se
impune refacerea filei 14, unde este mentionat expres acest obiectiv de investitii, cu
hotaréare de consiliu local, cu tot. Trebuia Tnlocuit cu acel obiectiv de investitii Bazin
olimpic, nicidecum sa se faca referire la Aquaparc care nu exista si nici nu va
exista. Asta era problema.

Domnul primar Turc loan — deci domnule consilier Pavelean, eu nu stiu ce fel
de sondaje de opinie personale realizati dumneavoastra la nivelul oragului, dar va
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asigur ca avem pareri diferite. Eu nu continui proiecte falimentare. Faptul ca s-a
mai discutat la un moment dat despre sanie de vara, e foarte bine, daca s-ar fi facut
sania de vara si nu partia de schi, astazi am fi avut acolo o investitie care i-ar fi
bucurat pe cetateni si care ar fi adus bani in bugetul local. Tin sa va informez cu
privire la faptul ca o investitie similara la Toplita, dar mult mai mica decat ceea ce
vrem sa facem noi, are un grad mediu de incarcare de 70-80%. Peste tot pe unde
exista, nu in foarte multe locuri in tara, e adevarat, asemenea investitii, toate sunt
profitabile. Deci practic nu avem nici un fel de emotie cu privire la succesul saniei
de vara. De aceea va rog sa fiti pe deplin incredintat ca nu ne propunem sa
amplificam un dezastru, ci dimpotriva, ne propunem sa astupam o gaura neagra.
Acum, acolo, este 0 gaura neagra. Prin investitia pe care o vom face totul va deveni
si profitabil din punct de vedere economic, desi prioritatea noastra este aceea de a
oferi bistritenilor facilitati reale pentru petrecerea timpului liber.

Domnul presedinte de sedinta — la finalul ordinii de zi cand se epuizeaza
toate, vom ajunge la sesiunea de interpelari si intrebari pentru executiv si la
Diverse, si atunci cu siguranta plangerea prealabila va fi luata in discutie.

Presedintele de sedinta supune la vot propunerea de completare a ordinii de
zZi cu cele 4 proiecte de hotarare. Se aproba cu 14 voturi ,pentru” si 2 abtineri.

Rezultat Vot

Da 14

Nu 0

Abtinere 2

Au votat 16

Nu au votat 0

Absenti 2

Total 18

Observatii

Bria Dumitru Alexandru Abs.
Brici Tiberius-Daniel Da
Cicioc Stefan Da
Ciobanica Dumitru-Daniel Da
Elisei Radu-Claudiu Da
Filip Alexandru-Tudor Da
Gaga Seica Marioara Da
Hangan Sorin Da
Hudrea Daniela-Maria Da
Macarie Doina Da
Mathe Attila Da
Munthiu Cristiean Abs.
Pavelean Nicolae Abt.
Radoicovici Silvia-Elisabeta Da
Rusti lonel Da
Sasarman Lucia-Augusta Da
Stan Calin Abt.
Urite Florin-Radu Da

Presedintele de sedinta supune la vot ordinea de zi in ansamblu, care se
aproba cu 15 voturi ,pentru” si o abtinere.

Rezultat Vot

Da 15

Nu 0

Abtinere 1

Au votat 16

Nu au votat 0

Absenti 2

Total 18

Observatii

Bria Dumitru Alexandru Abs.
Brici Tiberius-Daniel Da
Cicioc Stefan Da
Ciobanica Dumitru-Daniel Da
Elisei Radu-Claudiu Da
Filip Alexandru-Tudor Da
Gaga Seica Marioara Da
Hangan Sorin Da
Hudrea Daniela-Maria Da




Macarie Doina Da
Mathe Attila Da
Munthiu Cristiean Abs.
Pavelean Nicolae Abt.
Radoicovici Silvia-Elisabeta Da
Rusti lonel Da
Sasarman Lucia-Augusta Da
Stan Calin Da
Urite Florin-Radu Da

Se trece la primul punct al ordinii de zi — Depunerea juramantului de
credinta de catre domnul consilier Codarean Cristian-Vasile.

Presedintele de sedinta il invita pe domnul consilier Codarean Cristian-Vasile
sa depuna juramantul.

Domnul consilier Codarean Cristian-Vasile depune juramantul de credinta in
fata consiliului local.

»~Jur sa respect Constitutia si legile tarii si sa fac, cu buna-credinta, tot ceea ce
sta in puterile si priceperea mea pentru binele locuitorilor municipiului Bistrita.

Asa sa-mi ajute Dumnezeu!”

Urmeaza punctul 2 — Depunerea juramantului de credinta de catre
doamna consilier Avram Anamaria.

Presedintele de sedinta o invita pe doamna consilier Avram Anamaria sa
depuna juramantul.

Doamna consilier Avram Anamaria depune juramantul de credinta in fata
consiliului local.

»~Jur sa respect Constitutia si legile tarii si sa fac, cu buna-credinta, tot ceea ce
sta in puterile si priceperea mea pentru binele locuitorilor municipiului Bistrita.

Asa sa-mi ajute Dumnezeu!”

Urmeaza punctul 3 — Depunerea juramantului de credinta de catre
domnul consilier Suciu Emil-Marian.

Presedintele de sedinta il invitd pe domnul consilier Suciu Emil-Marian sa
depuna juramantul.

Domnul consilier Suciu Emil-Marian depune juraméantul de credinta in fata
consiliului local.

»~Jur sa respect Constitutia si legile tarii si sa fac, cu buna-credinta, tot ceea ce
sta in puterile si priceperea mea pentru binele locuitorilor municipiului Bistrita.

Asa sa-mi ajute Dumnezeu!”

La sedinta Consiliul local al municipiului Bistrita sunt prezenti 19
consilieri din 21 consilieri in functie.

Se trece la punctul 4 — Proiect de hotarare nr.6/18.01.2023 privind
actualizarea componentei comisiilor de specialitate ale Consiliului local al
municipiului Bistrita.

Proiectul de hotarare cuprinde 4 articole si se adoptd cu votul secret al
majoritatii simple a consilierilor prezenti. Se solicita avizele comisiilor de
specialitate.

Domnul consilier Urite Florin-Radu, presedintele Comisiei economice —
proiectul de hotarare a fost avizat favorabil.

Doamna consilier Macarie Doina, secretarul Comisiei de urbanism — proiectul
de hotarare a fost avizat favorabil.



Domnul consilier Filip Alexandru Tudor, presedintele Comisei juridice si
administratie publica locala — proiectul de hotarare a fost avizat favorabil.

Doamna consilier Sdsarman Lucia-Augusta — avem o problema de redactare
in ceea ce priveste preambulul acestui proiect de hotarare, unde daca vom observa
este doar avizul Comisiei juridice si administratie publica locala. Celelalte doua
avize nu sunt cuprinse. Preambulul trebuie sa cuprinda toate cele 3 avize. Prin
urmare propunerea mea este de completare a preambulului si cu celelalte 2 avize,
respectiv avizul Comisiei economice si a Comisiei de urbanism.

Domnul presedinte de sedinta — doamna Gaftone o0 sa ne lamureasca in
privinta asta, strict legal.

Doamna secretar Gaftone Floare — regulamentul consiliului local permite
presedintilor de comisii, comisiilor de specialitate deopotriva, sa preia de pe ordinea
de zi si alte proiecte de hotaréare, care initial nu au fost dirijate de catre primar si
secretar, catre comisia respectiva. In acest caz, cele doud comisii nenominalizate
initial, au dat avizele favorabile, si doamna consilier are dreptate, Th preambul noi
vom completa cu cele doua avize, respectiv avizul Comisiei economice si a
Comisiei de urbanism. Urmeaza ca dumneavoastra sa completati componenta
comisiilor.

Domnul presedinte de sedintd Filip Alexandru Tudor — voi prezenta
propunerile pentru completarea celor doua comisii, respectiv:

Comisia economica: doamna consilier Avram Anamaria si domnul consilier
Codarean Cristian Vasile.

Comisia de urbanism: domnul consilier Suciu Emil Marian.

Presedintele de sedinta supune la vot propunerea ca din Comisia economica
sa faca parte doamna consilier Avram Anamaria si domnul consilier Codarean
Cristian Vasile. Votul e secret. Se aproba in unanimitate, respectiv cu 19 voturi
Lpentru”.

Presedintele de sedinta supune la vot propunerea ca din Comisia de
urbanism sa faca parte domnul consilier Suciu Emil Marian. Votul e secret. Se
aproba in unanimitate, respectiv cu 19 voturi ,pentru”.

Presedintele de sedinta supune la vot proiectul de hotarare. Votul e secret. Se
adopta cu 18 voturi ,pentru”.

Se trece la punctul 5 — Proiect de hotarare nr.2/16.01.2023 privind
aprobarea Retelei scolare a unitatilor de invatamant preuniversitar de stat si
particular din municipiul Bistrita pentru anul scolar 2023-2024.

Proiectul de hotarare cuprinde 5 articole si se adopta cu votul majoritatii
absolute a consilierilor in functie. Se solicita avizele comisiilor de specialitate.

Domnul consilier Urite Florin-Radu, presedintele Comisiei economice —
proiectul de hotarare a fost avizat favorabil.

Doamna consilier Macarie Doina, secretarul Comisiei de urbanism — proiectul
de hotarare a fost avizat favorabil.

Domnul consilier Filip Alexandru Tudor, presedintele Comisei juridice si
administratie publica locala — proiectul de hotarare a fost avizat favorabil.

Doamna consilier Sasarman Lucia Augusta — lipseste avizul comisiei de
urbanism din preambulul proiectului de hotarare.

Domnul presedintele de sedinta — o sa tinem cont de asta, probabil vor mai
exista si la alte puncte, probabil la toate. Le vom modifica si le vom pune in ordine.

Presedintele de sedinta supune la vot proiectul de hotarare, care se adopta in
unanimitate, respectiv cu 19 voturi ,pentru”.
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Se trece la punctul 6 — Proiect de hotarare nr.3/16.01.2023 privind
aprobarea volumului de masa lemnoasa care se va recolta in anul 2023,
precum si cantitatea si destinatia materialelor lemnoase care pot fi vandute
direct, corespunzator fondului forestier proprietate publica a municipiului
Bistrita.

Proiectul de hotarare cuprinde 5 articole si se adopta cu votul majoritatii
absolute a consilierilor in functie. Se solicita avizele comisiilor de specialitate.

Domnul consilier Urite Florin-Radu, presedintele Comisiei economice —
proiectul de hotarare a fost avizat favorabil.

Doamna consilier Macarie Doina, secretarul Comisiei de urbanism — proiectul
de hotarare a fost avizat favorabil.

Domnul consilier Filip Alexandru Tudor, presedintele Comisei juridice si
administratie publica locala — proiectul de hotarare a fost avizat favorabil.

Presedintele de sedinta supune la vot proiectul de hotarare, care se adopta in
unanimitate, respectiv cu 19 voturi ,pentru”.

Se trece la punctul 7 — Proiect de hotarare nr.4/16.01.2023 privind
aprobarea prefului de referinta al masei lemnoase pe picior, precum si a
preturilor de valorificare directa a materialelor lemnoase care se recolteaza
din fondul forestier proprietate publica a municipiului Bistrita, pentru anul
2023.

Proiectul de hotarare cuprinde 6 articole si se adopta cu votul majoritatii
absolute a consilierilor in functie. Se solicita avizele comisiilor de specialitate.

Domnul consilier Urite Florin-Radu, presedintele Comisiei economice -
proiectul de hotarare a fost avizat favorabil.

Doamna consilier Macarie Doina, secretarul Comisiei de urbanism — proiectul
de hotarare a fost avizat favorabil.

Domnul consilier Filip Alexandru Tudor, presedintele Comisei juridice si
administratie publica locala — proiectul de hotarare a fost avizat favorabil.

Presedintele de sedinta supune la vot proiectul de hotaréare, care se adopta
adopta Tn unanimitate, respectiv cu 19 voturi ,pentru”.

Se trece la punctul 8 — Proiect de hotarare nr.5/17.01.2023 privind
desemnarea consilierilor locali din cadrul Consiliului local al municipiului
Bistrita care vor face parte din Comisia de evaluare a performantelor
profesionale individuale ale Secretarului general al municipiului Bistrita.

Proiectul de hotarare cuprinde 4 articole si se adopta cu votul secret al
majoritatii simple consilierilor prezenti. Se solicita avizele comisiilor de specialitate.

Domnul consilier Urite Florin-Radu, presedintele Comisiei economice —
proiectul de hotarare a fost avizat favorabil.

Doamna consilier Macarie Doina, secretarul Comisiei de urbanism — proiectul
de hotarare a fost avizat favorabil.

Domnul consilier Filip Alexandru Tudor, presedintele Comisei juridice si
administratie publica locala — proiectul de hotarare a fost avizat favorabil.

Presedintele de sedinta supune la vot proiectul de hotarare, care se adopta cu
18 voturi ,pentru”.

Domnul consilier Brici Tiberius Daniel — propun ca din comisia de evaluare sa
faca parte domnii consilieri Munthiu Cristiean si Filip Alexandru Tudor.
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Doamna consilier Sasarman Lucia Augusta — propun ca din comisia de
evaluare sa faca parte domnul consilier Urite Florin Radu.

Domnul consilier Urite Florin Radu — refuz sa fac parte din aceasta comisie.

Presedintele de sedinta supune la vot, prin vot secret, ca din comisia de
evaluare sa faca parte domnul consilier Munthiu Cristiean. Se aproba cu 18 voturi
.pentru”.

Presedintele de sedintda supune la vot, prin vot secret, ca din comisia de
evaluare sa faca parte domnul consilier Filip Alexandru Tudor. Se aproba cu 18
voturi ,pentru”.

Doamna secretar Gaftone Floare — stimati consilieri, chiar daca din aceasta
comisie fac parte doar 2 consilieri, va primit ca am sa intocmesc un raport de
activitate Tn atentia tuturor consilierilor locali si a domnului primar deopotriva, mai
ales ca am implinit 20 de ani de cand imi desfasor activitatea in aceasta institutie

Presedintele de sedinta supune la vot proiectul de hotarare, prin vot secret,
care se adopta in unanimitate, respectiv cu 19 voturi ,pentru”.

Domnul presedinte de sedintd — am rugamintea ca in momentul in care se
voteaza, puteti sa va abtineti, sau sa votati ,pentru”, sau sa votati ,impotriva”. Este
neplacut sa vad ca unii colegi nu voteaza. ldeal este sa-si manifeste votul,
indiferent care este optiunea sa.

La sedinta sunt prezenti 20 consilieri. A venit domnul consilier Bria
Dumitru Alexandru.

Se trece la punctul 9 — Proiect de hotarare nr.7/20.01.2023 privind
abrogarea Hotararii Consiliului local al municipiului Bistrita nr.108/16.10.2014
privind initierea procedurii de modificare a stemei aprobata prin Hotaréarea
Consiliului local al municipiului Bistrita nr.52/26.08.1993.

Proiectul de hotarare cuprinde 4 articole si se adopta cu votul majoritatii
simple a consilierilor prezenti. Se solicita avizele comisiilor de specialitate.

Domnul consilier Urite Florin-Radu, presedintele Comisiei economice -
proiectul de hotarare a fost avizat favorabil.

Doamna consilier Macarie Doina, secretarul Comisiei de urbanism — proiectul
de hotarare a fost avizat favorabil.

Domnul consilier Filip Alexandru Tudor, presedintele Comisei juridice si
administratie publica locala — proiectul de hotarare a fost avizat favorabil.

Domnul presedinte de sedinta — la acest punct, domnul Toniuc Alexandru
Tudor doreste sa ia cuvantul. Supun la votului consiliului local. Se aproba cu 19
voturi ,pentru”.

Domnul Toniuc Alexandru Marian — multumesc foarte mult pentru posibilitatea
acordata, marturisesc ca sunt chiar putin emotionat, nu am mai fost demult si e o
chestiune care ma preocupa de 30 de ani. Nu cred ca in sala cineva care sa aiba
un asemenea istoric in privinta acestui proiect. Sunt consilieri care nu erau nascuti
cand a fost adoptat acest simbol al orasului, care, conform proiectului care acum
dumneavoastra vi se propune sa il abrogati, se dorea a se intra intr-o procedura de
consultare publica descrisa intr-o ordonanta de urgenta din 2003, mult ulterioara
adoptarii actualei steme. Poate vi se pare de mai putina importanta proiectul, dar
uitati-va, vorbim de un proiect de acum 10 ani care se refera la un alt proiect de
acum 30 de ani, care se refera la un simbol al oragului care are peste 650 de ani.
Si care intr-o anumita conjunctura a ajuns sa nu mai fie initial cel care avea o cu
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totul alta consistenta si semnificatie. Am sa trec foarte rapid peste descriere ca sa
ajung la chestiune. Tn anul in care s-a adoptat acest proiect, respectiv 1992, era o
perioada in care societatea se confrunta cu pasiuni antimonarhice si nationaliste.
Nici stea tarii nu a primit de aceea de la bun inceput coroana. In 2014 am intrezarit
0 oportunitate, ca urmare a aparitiei unui proiect in parlament, prin care vroia sa se
introduca coroana pe stema tarii, lucru care s-a si intdmplat. Si atunci am spus,
haideti sa punem strufului cele doua coroane, coroana din care iesea strutul si
coroana pe care o avea pe cap, ca sa stim despre ce este vorba, ca sa stim ca este
un simbol vechi primit de la un rege, cel mai important rege european al
momentului, $i am initiat aceasta procedura.

in momentul de fata, Brasovul Tsi aprob& stema. Dumneavoastra nu vi s-a pus
la dispozitie proiectul de hotarare pe care il abrogati, expunerea de motive, si se
afirma in raport ca in ciuda demersurilor facute, nici institutile abilitate si nici
societatea civila nu au transmis propuneri. Nu este adevarat, este cu totul fals.
Exista inregistrat la primarie un raspuns al Arhivelor Nationale, exista si o lucrare
exceptionala a Muzeului Judetean intocmita de domnul Duda, insa procedurile
ulterioare pe care Primaria trebuia sa le desfagoare, agsa cum spune ordonanta de
guvern si anume, realizarea proiectului stemei care este supus dezbaterii si
consultarii, urmand ca ulterior sa se adopte prin hotarare a consiliului local, nu s-a
mai facut. Dar cumva primaria a spus nu a existat interes din partea cetatenilor.

Va redau doar ultimul paragraf din studiul domnului Duda: ,Stema medieval a
orasului are legaturi directe cu heraldica din Europa secolelor Xlll, XIV, iar traditia
pastrarii ei a fost utila din perspectiva afisarii legaturii burgului cu traditia si cultura
occidentala. Din dorinfa de a bloca aceste legaturi firesti, sistemul comunist a
stigmatizat vechile simboluri sub pretextul ca sunt Tnvechite. Dupa evenimentele
politice din 1989, din dorinta a cunoaste trecutul dar si de a consolida prestigiul
european al orasului simbolurile sigilare ale Bistritei revin in atentie si trezesc
interesul societatii contemporane”.

Deci asa se termina studiul pe care |-a primit primaria, care ulterior nu a mai
facut nici un fel de proiect, nu a mai fost interesata de nici un fel de dezbatere
publica, si avem in continuare un simbol herladic fara coroana, nu se stie daca este
strut, daca este lebada, daca este gasca anonima gi mie mi se pare deranjant n
contextul acesta, practic exprimarea vointei politice in sens contrar, si in aparenta
coroana este un simbol care deranjeaza in continuare societatea bistriteana, ca si
dezbaterea simbolurilor orasului.

Domnul consilier Urite Florin Radu — vreau sa il intreb pe domnul Toniuc,
daca strutul nu are coroana, e lebada? Cam asta am dedus eu la sfarsit. lar acel
punct de vedere al domnului Duda pe care il cunosc, nu a facut referire la proiectul
care e pe ordinea de zi. Ca a avut un punct de vedere ca si critic de arta si ca
istoric si cu experienta, e foarte bine. Ceea ce vrem noi sa facem inca nu stiti, inca
nu stiti cu ce propunere vrem sa venim. Deci a aduna nigte puncte de vedere, daca
spuneti ca exista opinie publica, trebuia sa reactioneze, sa faca propunere, sau sa
solicite concurs, sau stiu eu ce argumente pentru care sa stabilim simbolurile. Dar
asa cum ati spus dumneavoastra, ca e lebada, ca si cum daca i-am pune coroana,
lebada devine strut sau invers. Adica, haideti sa nu fim rautaciosi sau sa aparam
anumite momente, exact cum ati spus si ati invocat acolo, cand legislatie, cand
asta, haideti sa vedem despre ce e vorba si la momentul oportun cu siguranta va fi
si 0 consultare si 0 analiza, si poate vin oameni experti. Pe de alta parte, stiti foarte
de ce e struful, pentru ca e simbolul comertului, care a fost bresle la acea perioada
si cu Casa de Anjou si asa mai departe. Dar asta nu inseamna ca daca in istorie se
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schimba orasul, stiu eu, constructia lui, oportunitati, nu putem sa venim si cu alte
pretentii sau sa ne indreptam spre o alta simbolistica. Adica sa nu ramanem in
zona aia a conservatorismului. Pe de alta parte, sigur ca simbolul Bistritei trebuie
sa se indrepte spre ceva care il pune in evidenta intr-o anumita perioada. Sa
actualizam, altfel spus.

Domnul Toniuc Alexandru Marian — sa inteleg ca intrebarea a fost retorica,
nu, domnule Urite?

Domnul consilier Urite Florin Radu — si dumneavoastra ati facut o afirmatie
retorica.

Domnul Toniuc Alexandru Marian — nu, e in regula, eu nu am nici o problema.
Nu stiu ce intentionati sau ce doriti dumneavoastra sa faceti asa cum ati afirmat.
Pentru ca spuneti ca doriti sa veniti cu ceva. Ori hotararea pe care o abrogati, exact
asta spune: se aproba initierea procedurii de modificare, in sensul hotararii de
guvern care spune ce inseamna asta, respectiv realizarea stemei care este supusa
dezbaterii consultarii publicului, pe baza unui proiect facut de specialisti. Da, asta
face hotararea. Acuma spuneti, insinuati, ca ati avea dumneavoastra o idee, dar nu
va Tmpiedica nimeni. Eu nu am nici o obiectie cu privire la forma si reprezentarea
strutului, ci la faptul ca nu are coroana, inteleg ca dumneavoastra aveti un deran;
pe tema asta., desi este surprinzator.

Domnul presedinte de sedinta — va multumesc pentru interventii, nu as vrea
sa se transforme intr-o polemica pentru ca este o discutie constructiva, si coroana
va fi prezenta daca este cazul si intotdeauna respectam simbolurile.

Domnul consilier Pavelean Nicolae — o intrebare scurta daca imi permiteti, nu
stiu cine poate sa-mi raspunda, de ce nu s-a pus n aplicare aceasta hotarare care
a fost aprobata acum céativa ani, sau ce ne-a impiedicat sa mergem mai departe cu
ea?

Domnul primar Turc loan — domnul Chirlesan poate sa raspunda.

Domnul presedinte de sedinta — sau chiar doamna secretar ne poate
raspunde, daca tot est ede 20 de ani n institutie.

Doamna secretar Gaftone Floare — acuma recunosc ca am fost unul din
functionarii care am pledat pentru o imbunatatire a imaginii stemei municipiului
Bistrita. Am contribuit la acest proiect de hotarare, intr-un dialog pe care |-am avut
cu domnul primar, practic nu se renunta la o abordare intr-o altd maniera a unei
steme a municipiului Bistrita. Legea ne permite sa avem inclusiv steag si stema ca
si simboluri ale oragului. Cu totii stim ca la 1330 municipiul Bistrita a avut dreptul la
pecete si stema, iar consultand colegii din cadrul institutiei in care imi desfasor
activitatea, pe primul loc a fost stema de la 1330. Sigur ca domnul primar va veni
cu un proiect de hotarare, va fi o abordare, un concurs de idei, va fi consultat
cetateanul din municipiul Bistrita si cu avizul Comisiei de heraldica, vom avea sau
nu o alta varianta a stemei. Prin abrogarea Hotararii nr.108/16.10.2014, trebuie sa
stie cetatenii municipiului Bistrita ca noi nu ramanem fara stema, raméane cea care
0 cunoagtem gi care este afigata, si care a fost aprobata in august 1993.

Domnul consilier Pavelean Nicolae — eu sunt totusi nelamurit, adica abrogam
o hotarare de modificare a stemei, de intrare in procesul de modificare a stemei si
promitem ca vom veni cu un alt proiect de hotarare. Nu infeleg sensul, adica de ce
sa facem alt proiect de hotarare, ce e rau la hotararea asta actuala? Si vrem sa
facem alta, sau? Nu inteleg.

Domnul presedinte de sedinfa — o sa-i dau cuvantul domnului director
Chirlesan Nicolae, din partea caruia a venit aceasta initiativa, el este probabil cel
mai in tema si in mai masura sa ne raspunda la intrebare.
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Domnul director executiv Chirlesan Nicolae — deci noi am ajuns sa facem
aceasta propunere de abrogare, pentru ca ne chinuim de 7 ani sa o ducem la
ndeplinire. Deci ea nu este bine facuta, daca se doreste schimbarea stemei, sigur
ca da, facem un proiect de hotarare cum trebuie, cu tot ce Thseamna. Adica sa fie
foarte clar cum procedam, ce facem la pasul urmator, la pasul urmator si asa mai
departe. Din hotararea actuala noi nu am reusit s8 mergem mai departe dupa
primul pas. Deci acesta este motivul, nu ca nu vrem sa schimbam stema, sau nu se
vrea schimbarea stemei, pur si simplu trebuie facuta o alta hotarare in cazul in care
se doreste acest lucru. Spre exemplu, hotararea este repartizata pe 3 structuri din
primarie, nici una nu stie care este responsabila cu ducerea la indeplinire. Un
exemplu. Sunt implicate structuri judetene care trebuie sa actioneze, nu au facut
nimic in sensul asta. Exista o procedura legala in care se schimba stema, nu are
legatura cu procedura legala cu hotararea in cauza.

Domnul presedinte de sedinta — am inteles, am sa concluzionez eu, daca imi
permiteti domnule Pavelean. Hotararea va fi abrogata pentru ca nu este in regula si
pentru ca probabil nu mai este actualizata la noile cerinte si probabil, si din punct
de vedere legal, si se va crea un nou proiect de hotarare pentru a incepe s a initia
noua stema, o numim brand daca vreti, si se va tine cont de toate elementele urbei
noastre.

Domnul consilier Urite Florin Radu — lucrurile sunt neclare, este un
management al haosului, adica nu stie care raspunde. Ati vazut, sunt trei departe,
depinde de niste oameni din Consiliul Judetean, deci nu se poate aplica. Ce facem
la firme cand o procedura nu mai este buna? O modificam sau o Tnlocuim. Despre
asta este vorba se vrea una care sa aiba lucrurile mai responsabilizate, cu
asumare.

Presedintele de sedinta supune la vot proiectul de hotarare, care se adopta cu
16 voturi ,pentru” si 4 abtineri.

Rezultat Vot

Da 16

Nu 0

Abtinere 4

Au votat 20

Nu au votat 0

Absenti 1

Total 18

Observatii

Avram Anamaria Da
Bria Dumitru Alexandru Abt.
Brici Tiberius-Daniel Da
Cicioc Stefan Da
Ciobanica Dumitru-Daniel Da
Codarean Cristian-Vasile Da
Elisei Radu-Claudiu Abt.
Filip Alexandru-Tudor Da
Gaga Seica Marioara Da
Hangan Sorin Da
Hudrea Daniela-Maria Da
Macarie Doina Da
Mathe Attila Da
Munthiu Cristiean Abs.
Pavelean Nicolae Abt.
Radoicovici Silvia-Elisabeta Da
Rusti lonel Da
Sasarman Lucia-Augusta Abt.
Stan Calin Da
Suciu Emil-Marian Da
Urite Florin-Radu Da

15



Se trece la punctul 10 — Proiect de hotarare nr.8/20.01.2023 privind
constituirea Comisiei de selectie a candidatilor pentru functia de
administrator unic neasociat si aprobarea Scrisorii de asteptari la Societatea
Business Park Bistrita Sud S.R.L.

Proiectul de hotarare cuprinde 8 articole si se adopta cu votul majoritatii
simple a consilierilor prezenti. Se solicita avizele comisiilor de specialitate.

Domnul consilier Urite Florin-Radu, presedintele Comisiei economice —
proiectul de hotarare a fost avizat favorabil.

Doamna consilier Macarie Doina, secretarul Comisiei de urbanism — proiectul
de hotarare a fost avizat favorabil.

Domnul consilier Filip Alexandru Tudor, presedintele Comisei juridice si
administratie publica locala — proiectul de hotarare a fost avizat favorabil.

Domnul consilier Ciobanica Dumitru Daniel — rog sa se consemneze ca nu
particip la dezbateri si la vot.

Domnul presedinte de sedinta — o sa fac eu propunerile pentru componenta
Comisiei de selectie a administratorului unic neasociat al Societatii Business Park
Bistrita Sud S.R.L., respectiv: domnul Stan Calin — presedinte; doamna Brehar
Claudia Georgeta — membru si domnul Oltean Vlad — membru.

Presedintele de sedinta supune la vot fiecare propunere in parte. Votul este
secret. Pentru fiecare persoana se obtin 19 voturi ,pentru”.

Presedintele de sedinta supune la vot proiectul de hotarare, care se adopta cu
19 voturi ,pentru”. Domnul consilier Ciobanica Dumitru Daniel nu voteaza pentru
evitarea conflictului de interese.

Se trece la punctul 11 - Proiect de hotarare nr.9/20.01.2023 pentru
modificarea  Hotararii Consiliului local al municipiului Bistrita
nr.213/06.10.2022 privind aprobarea depunerii proiectului ,,Cresterea eficientei
energetice a cladirilor Colegiului Tehnic Infoel, Corp C si D, municipiul Bistrita”, n
cadrul Planului National de Redresare si Rezilienta, C5 — Valul renovarii,
runda a doua.

Proiectul de hotarare cuprinde 4 articole si se adopta cu votul majoritatii
absolute a consilierilor in functie. Se solicita avizele comisiilor de specialitate.

Domnul consilier Urite Florin-Radu, presedintele Comisiei economice -
proiectul de hotarare a fost avizat favorabil.

Doamna consilier Macarie Doina, secretarul Comisiei de urbanism — proiectul
de hotarare a fost avizat favorabil.

Domnul consilier Filip Alexandru Tudor, presedintele Comisei juridice si
administratie publica locala — proiectul de hotarare a fost avizat favorabil.

Presedintele de sedinta supune la vot proiectul de hotarare, care se adopta cu
19 voturi ,pentru”. Domnul consilier Codarean Cristian-Vasile nu se afla in sala.

Se trece la punctul 12 — Proiect de hotarare nr.10/20.01.2023 privind
modificarea Statului de functii al Unitatii de educatie timpurie anteprescolara
»Cresa Bistrita”.

Proiectul de hotarare cuprinde 5 articole si se adopta cu votul majoritatii
absolute a consilierilor in functie. Se solicita avizele comisiilor de specialitate.

Domnul consilier Urite Florin-Radu, presedintele Comisiei economice —
proiectul de hotarare a fost avizat favorabil.

Doamna consilier Macarie Doina, secretarul Comisiei de urbanism — proiectul
de hotarare a fost avizat favorabil.
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Domnul consilier Filip Alexandru Tudor, presedintele Comisei juridice si
administratie publica locala — proiectul de hotarare a fost avizat favorabil.

Presedintele de sedinta supune la vot proiectul de hotarare, care se adopta in
unanimitate, respectiv cu 20 voturi ,pentru”.

Se trece la punctul 13 — Proiect de hotarare nr.11/20.01.2023 privind
aprobarea Documentatiei de avizare a lucrarilor de interventie si a
indicatorilor tehnico - economici pentru obiectivul de investitii ”Cresterea
eficientei energetice in infrastructura de iluminat public Tn municipiul Bistrita,
etapa llI” etapa 2.1.

Proiectul de hotarare cuprinde 6 articole si se adopta cu votul majoritatii
absolute a consilierilor in functie. Se solicita avizele comisiilor de specialitate.

Domnul consilier Urite Florin-Radu, presedintele Comisiei economice —
proiectul de hotarare a fost avizat favorabil.

Doamna consilier Macarie Doina, secretarul Comisiei de urbanism — proiectul
de hotarare a fost avizat favorabil.

Domnul consilier Filip Alexandru Tudor, presedintele Comisei juridice si
administratie publica locala — proiectul de hotarare a fost avizat favorabil.

Presedintele de sedinta supune la vot proiectul de hotarare, care se adopta in
unanimitate, respectiv cu 20 voturi ,pentru”.

Se trece la punctul 14 — Proiect de hotarare nr.12/20.01.2023 privind
aprobarea Documentatiei de avizare a lucrarilor de interventie si a
indicatorilor tehnico - economici pentru obiectivul de investitii ”Cresterea
eficientei energetice in infrastructura de iluminat public Tn municipiul Bistrita,
etapa II” etapa 2.2.

Proiectul de hotarare cuprinde 6 articole si se adopta cu votul majoritatii
absolute a consilierilor in functie. Se solicita avizele comisiilor de specialitate.

Domnul consilier Urite Florin-Radu, presedintele Comisiei economice -—
proiectul de hotarare a fost avizat favorabil.

Doamna consilier Macarie Doina, secretarul Comisiei de urbanism — proiectul
de hotarare a fost avizat favorabil.

Domnul consilier Filip Alexandru Tudor, presedintele Comisei juridice si
administratie publica locala — proiectul de hotarare a fost avizat favorabil.

Presedintele de sedinta supune la vot proiectul de hotarare, care se adopta in
unanimitate, respectiv cu 20 voturi ,pentru”.

Se trece la punctul 15 — Proiect de hotarare nr.13/20.01.2023 privind
aprobarea Studiului de fezabilitate gi a indicatorilor tehnico-economici pentru
obiectivul de investitii ,,Sanie de vara” municipiul Bistrita.

Proiectul de hotarare cuprinde 4 articole si se adopta cu votul majoritatii
absolute a consilierilor in functie. Se solicita avizele comisiilor de specialitate.

Domnul consilier Urite Florin-Radu, presedintele Comisiei economice —
proiectul de hotarare a fost avizat favorabil.

Doamna consilier Macarie Doina, secretarul Comisiei de urbanism — proiectul
de hotarare a fost avizat favorabil.

Domnul consilier Filip Alexandru Tudor, presedintele Comisei juridice si
administratie publica locala — proiectul de hotarare a fost avizat favorabil.

Domnul consilier Pavelean Nicolae — specific pe partea tehnica, cum ne putef;
explica domnule Turc, ca in aceasta zona, este scris, repet din nou, si in studiul de
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fezabilitate, se incadreaza in vecinatatea si intr-o zona cu risc de alunecari de teren
mediu, sau ma rog, moderat. Daca vreti, dureaza putin pana gasesc pagina, dar
pot sa va spun unde este scris asta.

A doua observatie, este referitoare la rata interna de rentabilitate. Tn studiul de
fezabilitate avem o rata interna de rentabilitate de 5,8% a investitiei. La pagina 108,
daca este necesar sa mentionez. O rata de rentabilitate destul de scazuta, daca
luam in considerare pragul stabilit de Agentia Nationala pentru Achizitii Publice de
9,5%. Deci inclusiv studiul de fezabilitate pentru Bistrita — Sibiu arata ca este o rata
de rentabilitate scazuta. Cum puteti sa ne explicati asta si ce parere aveti?

Domnul primar Turc loan — conform concluziilor studiului geotehnic si pe fond
ale studiului de fezabilitate, nu exista probleme de natura geotehnica pentru
realizarea acestei investitii. Exista solutii tehnice, de exemplu fundatiile flotante, pe
aceasta solutie tehnica se va merge, care practic inlatura orice fel de risc. Deci nu
ne substituim noi inginerilor care au lucrat pe acest proiect. Fiecare cu felia lui, cu
componenta lui. In ceea ce priveste rata de rentabilitate, este o proiectie. Deci nu
putem sa luam ad-literam tot ceea ce s-a prevazut la un moment dat pe parcursul
realizarii unui studiu de fezabilitate. Eu sunt absolut convins ca genul acesta de
investitie care merge la Toplita, care merge de exemplu la Ghimeg-Palanca, mi se
pare ca la la Ghimes-Palanca a fost amenajata prima sanie de vara din Romania.
Va merge si la Bistrita. Deci noi nu discutam aici despre zapada, ninge/nu ninge,
sunt sau nu sunt temperaturi, discutam despre o structura de agrement care odata
realizata va fi la dispozitia tuturor cetatenilor. Deci nu este o investitie meteo-
sensibila, este o sanie de vara. Nu stiu de ce va incapatanati atat de mult sa-i
privati pe bistriteni de o reala varianta de agrement in Bistrita. pentru ca acum, cei
care vor sa foloseasca o sanie de vara trebuie sa mearga la Ghimes-Palanca.
Mergeti pana la Toplita si o sa-i intalniti pe bistrifeni acolo. Nu pe cei pe care i-ati
ntalnit dumneavoastra si v-au spus ca vai, ce idee proasta! intrebati pe alji.

Domnul consilier Pavelean Nicolae — nu stiu daca ati luat in considerare faptul
ca exemplele pe care le-ati dat in locatiile respective, exista o alta atractie langa
aceasta investitie. Adica o partie de schi functionala, un centru de agrement
functional care atrage mulli turisti si multi oameni, nu doar pentru acea sanie de
vara. La Bistrita din pacate, din pacate dumneavoastra ati spus-o, avem o gaura
neagra acolo a vechii administratii, care nu atrage practic pe nimeni, decat banii Ti
atrage, adica banii bistritenilor pe care i risipeste. Nu stiu daca ati luat asta in
considerare. Si chiar sunteti convins ca vom avea 125.000 de bilete rupte pe an,
cum spune studiul de fezabilitate? In regula atunci.

Domnul primar Turc loan — domnule consilier, suntem un oras cu 80.000 de
locuitori. Intentia mea si a echipei este ca prin politici publice inteligente, sa
ajungem la pragul de 100.000 de locuitori, intr-un termen categoric rezonabil,
pentru ca discutam totusi despre un anumit parcurs pe care trebuie ca sa-l avem.
Nu poti sa le ceri, sau nu te poti astepta ca tinerii sa ramana in municipiul Bistrita,
ca oamenii sa-gi intemeieze familii, si sa vada Bistrifa ca si casa si ca proiect de
viata, atata timp cat nu vi sa oferi nimic. Deci acestea sunt doar, nu stiu, sunt
justificari, pretexte. In zona Cocos vom avea bazin olimpic, avem o sala polivalents,
nu are importanta cine construieste o anumita infrastructura, important este ca ea
sa fie realizata, sa fie bine fundamentata si ca oamenii s& aiba o satisfactie din
folosirea infrastructurii publice pusa la dispozitia lor. Deci noi nu suntem o comuna,
nu suntem un catun, suntem un municipiu resedinta de judet si trebuie sa
indraznim sa vedem dincolo de ceea ce avem in acest moment.
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Domnul consilier Pavelean Nicolae — o singura interventie mai am si am sa
incerc sa fiu cat mai scurt. Domnule primar, de ce nu v-ati gandit la un parteneriat
public-privat? Adica primaria cu un privat, sau de ce nu v-ati pus intrebarea de ce
nu exista privati care sa vina cu aceasta idee si sa investeasca intr-o sanie de vara
si primaria sa devina un partener pentru o firma privata care ar dori aceasta
investitie? Tn acest sens ar imparti inclusiv riscurile si cred ca ar fi fost cea mai
buna solutie. Si Tnca o singura intrebare. V-ati declarat pro transparenta si
consultarea populatiei, de ce nu am facut o consultare larga a bistritenilor, sa
vedem daca isi doresc un asemenea proiect, si daca in viziunea lor, ar utiliza un
asemenea mijloc de agrement.?

Domnul primar Turc loan — domnule consilier, nu o sa facem nici un fel de
consultari publice pentru asfaltarea strazilor de pamant, sau pentru realizarea de
trotuare conforme, sau pentru anveloparea energetica a cladirilor, sau pentru
realizarea unei infrastructuri de agrement, asa cum oamenii asteapta. Deci genul
acesta de consultari se fac o data la 4 ani. Eu va asigur ca prin aplicatia noastra,
IREPORT, vom lua pulsul cu privire la aceasta investitie. Dar insist, sunt mirat de
cata pasiune puneti, cat sunteti de indarjit impotriva realizarii unei infrastructuri care
repet, alaturi de viitorul bazin olimpic, alaturi de parcul de aventura din zona Cocos,
alaturi de pistele pentru Downhill si asa mai departe, sa@ completeze o zona de
maxima atractivitate pentru bistriteni si nu numai. Veti proceda la fel si pentru
proiectul pentru un viitor Aquaparc in zona Mecanica, pentru care deja am
cumparat un teren de 3 hectare si ceva? Adica va rog, haideti putin, dincolo de
patima politica sa punem interesul oamenilor pe primul plan. E o invitatie cat se
poate de onesta, de cinstita.

Domnul consilier Urite Florin-Radu — domnule Pavelean, pe mine ma
surprindeti, sincer, cei care veniti din privat si aveti atatea temere. $titi foarte bine
ca unele dezvoltari trebuie facute in momente potrivite, si sigur, cu asumare. Si asa
cum domnul primar bine a sugerat, sa sti{i ca acum vreo 7 ani toata lumea se
speria de polivalenta care se vrea la Bistrita, sau ca Gloria Bistrifa s-ar putea sa
aiba o echipa de handbal in top 5, si uitati ca salile sunt pline, nu mai sunt bilete.
Daca Toplita a indraznit sa-si implementeze un asemenea proiect, cu siguranta si
noi trebuie sa ne gandim ¢ daca suntem totusi strategic puti, si strategia judetului o
spune foarte bine, sa suntem intre Bucovina si Maramures si vedeti ce turism si-a
dezvoltat si privat si public, dar cu largul concurs al investitiilor publice. Pe de alta
parte nici Toplita nu si le-a facut pe toate deodata, ca spuneti ca are si aia, si aia.
Da, toate le-a facut pas cu pas, sau step by step, va spun si in engleza cum va
place tineretului. Deci pana la urma trebuie sa rezolvam acea zona cu cat mai
multe investitii si sa credem, ca totusi Bistrita are 80.000 de locuitori si sunt si mulii
navetisti care lucreaza in Bistrita, este si o forta industriala, si stiti si dumneavoastra
unde lucrati, bine ca cei de la Leoni nu s-au speriat sa vina intr-un orasel fara forta
de munca si afi vazut ca aduc oamenii la serviciu cu autobuzele. Din cate stiu,
dumneavoastra lucrati la Leoni. Deci si-au facut o strategie si au reusit sa faca o
capacitate mare de productie si au adus de la Vatra Dornei pana in Telciu si din
alte parti, si 1i aduce in Bistrita. Daca ei au reusit si si-au asumat acel cost de
transport, cred ca si noi trebuie sa indraznim si sa facem acest proiect ca si multe
altele pe care le dorim, si sa credem ca a fi bine. $Si mai avem si Colibita. M-afi
intrebat ce mai este in Bistrita. Pai mai este si Colibita, toate se leaga. V-am spus
si Tnainte de inceperea sedintei ca la fel cultura trebuie sa faca concerte, ca pe
langa folclor trebuie sa venim si cu concerte de jazz, de rock, de alte lucruri, deci
toate investitiile astea in cultura, in sport si in bazele astea despre care vorbim, cu
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siguranta vor atrage. $i sigur chiar in folosul si celor de la sate, nu trebuie sa
vedem numai Bistrita, pentru ca nu tofi isi permit sa ajunga prin Paris, sau pe la
Buda-Pesta, sau nu stiu pe unde, sau nici chiar la Cluj. Si cu siguranta eu cred in
acest proiect. Pe de alta parte eu stiu ca azi avem intre 600.000 si 800.000
cheltuiala anuala, pentru o partie de schi care nu stiu daca o putem folosi 2
saptamani pe an. Cu siguranta nu e bine. Si alte costuri de mentenanta, sa nu mai
vorbesc ca intra in uzura cablurile, putem discuta mult ca sunt inginer si nu vreau
sa va obosesc. Una peste alta eu zic sa vedem votul domnule primar, si curaj. Cu
curaj s-au facut toate investitiile si in Bistrita. Si sa stiti ca s-a vorbit de pandemie si
de criza, si uitati-va ca firmele din Bistrita fac performanta si in criza. De ceea
trebuie sa cred si intr-o performanta administrativa.

Domnul consilier Pavelean Nicolae — trebuie sa ii raspund domnului Urite. Da,
doar in mediul privat am lucrat pana acum, pot sa va spun ca deja am peste 10 ani
in mediul privat. $i ce pot eu sa va spun este ca in mediul privat orice proiect si
orice obiective sunt asumate in baza unor studii care nu sunt in primul rand copy-
paste. Sunt facute credibile de profesionisti. Tocmai de aceea ih mediul privat se
face si profit, nu sunt doar gauri negre asa cum a spus domnul primar ca avem pe
Dealul Cocos. Si ca sa va raspund scurt, sau sa ii linistesc pe cetateni, nu o sa-i
privez eu de acest proiect, pentru ca sunt convins ca deja decizia este luata n
laboratoarele de lucru ale PNL. Nu, nu imi fac griji.

Domnul primar Turc loan — deci domnule consilier, acuma ca sa ne mai
destindem, vad ca din nou priviti prin gem. Noi mergem pe credit furnizor, asta este
intentia pe care o avem. Deci viitoarea investitie practic se va plati din incasarile pe
care le vom face. Eu sunt foarte impacat cu acest lucru. Pe de alta parte, daca un
oras ca Toplita, care este 10 ori mai mic decat Bistrita, sau de 15 ori mai mic decat
Bistrita, isi permite sa investeasca intr-o infrastructura de agrement, eu cred ca si
Bistrita poate sa faca acest lucru. Nu priviti doar la rentabilitate, soselele, drumurile
din oras, nu creeaza profit, dar creeaza un cadru pentru realizarea profitului.
Trotuarele nu pot fi intelese intr-o ecuatie economica, dar sunt absolut necesare
pentru cetateni. Sunt anumite lucruri pe care trebuie sa le intelegem intr-o cheie de
eficienta economica si sunt foarte multe alte lucruri pe care trebuie sa le facem,
pentru ca impreuna ele descriu un cadru de locuire in acest oras, pe care eu mi-|
doresc, si rectific, ca sa nu fiu amendat, mi-l doresc sa depaseasca pragul
psihologul de 100.000 de locuitori, nu sa ajunga la pragul de 100.000 de locuitori.
Si divertismentul face parte si din nevoile de baza. Mergeti pana la Cluj si o sa-i
intalniti pe bistritenii nostri acolo.

Domnul presedinte de sedinta — la fel si cultura, sunt lucruri care nu trebuie
calculate din punct de vedere economic.

Presedintele de sedinta supune la vot proiectul de hotarare, care se adopta cu
16 voturi ,pentru” si 4 abtineri.

Rezultat Vot

Da 16

Nu 0

Abtinere 4

Au votat 20

Nu au votat 0

Absenti 1

Total 18

Observatii

Avram Anamatria Da
Bria Dumitru Alexandru Abt.
Brici Tiberius-Daniel Da
Cicioc Stefan Da
Ciobanica Dumitru-Daniel Da
Codarean Cristian-Vasile Da
Elisei Radu-Claudiu Abt.
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Filip Alexandru-Tudor Da
Gaga Seica Marioara Da
Hangan Sorin Da
Hudrea Daniela-Maria Da
Macarie Doina Da
Mathe Attila Da
Munthiu Cristiean Abs.
Pavelean Nicolae Abt.
Radoicovici Silvia-Elisabeta Da
Rusti lonel Da
Sasarman Lucia-Augusta Abt.
Stan Calin Da
Suciu Emil-Marian Da
Urite Florin-Radu Da

Se trece la punctul 16 — Proiect de hotarare nr.14/20.01.2023 pentru
modificarea  Hotararii  Consiliului  Local al municipiului  Bistrita
nr.88/30.05.2018 privind aprobarea Studiului de fezabilitate actualizat si a
indicatorilor tehnico-economici pentru obiectivul de investitii “Reabilitare si
modernizare Liceul Tehnologic de Servicii”’ municipiul Bistrita.

Proiectul de hotarare cuprinde 5 articole si se adopta cu votul majoritatii
absolute a consilierilor in functie. Se solicita avizele comisiilor de specialitate.

Domnul consilier Urite Florin-Radu, presedintele Comisiei economice -
proiectul de hotarare a fost avizat favorabil.

Doamna consilier Macarie Doina, secretarul Comisiei de urbanism — proiectul
de hotarare a fost avizat favorabil.

Domnul consilier Filip Alexandru Tudor, presedintele Comisei juridice si
administratie publica locala — proiectul de hotarare a fost avizat favorabil.

Presedintele de sedinta supune la vot proiectul de hotarare, care se adopta in
unanimitate, respectiv cu 20 voturi ,pentru”.

Se trece la punctul 17 — Proiect de hotarare nr.15/20.01.2023 privind
aprobarea Studiului de fezabilitate si a indicatorilor tehnico economici pentru
obiectivul de investitii “Parcare etajata D+P in zona strazii lon Minulescu”.

Proiectul de hotarare cuprinde 5 articole si se adopta cu votul majoritatii
absolute a consilierilor in functie. Se solicita avizele comisiilor de specialitate.

Domnul consilier Urite Florin-Radu, presedintele Comisiei economice -
proiectul de hotarare a fost avizat favorabil.

Doamna consilier Macarie Doina, secretarul Comisiei de urbanism — proiectul
de hotarare a fost avizat favorabil.

Domnul consilier Filip Alexandru Tudor, presedintele Comisei juridice si
administratie publica locala — proiectul de hotarare a fost avizat favorabil.

Presedintele de sedinta supune la vot proiectul de hotarare, care se adopta in
unanimitate, respectiv cu 20 voturi ,pentru”.

Se trece la punctul 18 — Proiect de hotarare nr.16/20.01.2023 privind
aprobarea Studiului de fezabilitate si a indicatorilor tehnico-economici a
obiectivului de investitii “Construire si dotare cresa, str.Andrei Muresanu
nr.44A municipiul Bistrita”.

Proiectul de hotarére cuprinde 4 articole si se adopta cu votul majoritatii
absolute a consilierilor in functie. Se solicita avizele comisiilor de specialitate.

Domnul consilier Urite Florin-Radu, presedintele Comisiei economice —
proiectul de hotarare a fost avizat favorabil.

Doamna consilier Macarie Doina, secretarul Comisiei de urbanism — proiectul
de hotarare a fost avizat favorabil.
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Domnul consilier Filip Alexandru Tudor, presedintele Comisei juridice si
administratie publica locala — proiectul de hotarare a fost avizat favorabil.

Presedintele de sedinta supune la vot proiectul de hotarare, care se adopta in
unanimitate, respectiv cu 20 voturi ,pentru”.

Se trece la punctul 19 — Proiect de hotarare nr.17/20.01.2023 privind
aprobarea Documentatiei de avizare a lucrarilor de interventii (DALI), a
indicatorilor tehnico-economici si a devizului general al obiectivului de
investitii “Reabilitare si modernizare Gradinita cu program prelungit nr.12,
str.Andrei Muresanu municipiul Bistrita”.

Proiectul de hotarare cuprinde 4 articole si se adopta cu votul majoritatii
absolute a consilierilor in functie. Se solicita avizele comisiilor de specialitate.

Domnul consilier Urite Florin-Radu, presedintele Comisiei economice —
proiectul de hotarare a fost avizat favorabil.

Doamna consilier Macarie Doina, secretarul Comisiei de urbanism — proiectul
de hotarare a fost avizat favorabil.

Domnul consilier Filip Alexandru Tudor, presedintele Comisei juridice si
administratie publica locala — proiectul de hotarare a fost avizat favorabil.

Presedintele de sedinta supune la vot proiectul de hotarare, care se adopta in
unanimitate, respectiv cu 20 voturi ,pentru”.

Se trece la punctul 20 — Proiect de hotarare nr.18/20.01.2023 privind
aprobarea Documentatiilor de Avizare a Lucrarilor de interventii si a
indicatorilor tehnico-economici pentru 9 blocuri de locuinte, in vederea
imbunatatirii eficientei energetice a acestora.

Proiectul de hotarare cuprinde 12 articole si se adopta cu votul majoritatii
absolute a consilierilor in functie. Se solicita avizele comisiilor de specialitate.

Domnul consilier Urite Florin-Radu, presedintele Comisiei economice -
proiectul de hotarare a fost avizat favorabil.

Doamna consilier Macarie Doina, secretarul Comisiei de urbanism — proiectul
de hotarare a fost avizat favorabil.

Domnul consilier Filip Alexandru Tudor, presedintele Comisei juridice si
administratie publica locala — proiectul de hotarare a fost avizat favorabil.

Domnul consilier Mathe Attila — doar o simpla intrebare. Multi cetateni au
vazut pe retelele de socializare acest proiect si intreaba cam cand ar incepe
reabilitarile, anveloparile acestor blocuri.

Doamna director executiv Ilvascu Lia — blocurile de pe cele doua proiecte de
hotarare fac parte din cererile de finantare 17, 18, nu stiu cum sunt Tmpartite,
pentru ca nu le am acuma in fata. Si din contractele Bistrita 17, 18, deja sunt
semnate pentru finantare pentru PNRR. Deci urmeaza etapa de contractare PT cu
executie, si vara aceasta sa incepem lucrarile, desigur in functie de procedurile de
achizitie, pentru ca acolo nu avem control.

Presedintele de sedinta supune la vot proiectul de hotarare, care se adopta cu
19 voturi ,pentru”. Doamna consilier Gaga-Seica Marioara nu se afla in sala.

Se trece la punctul 21 — Proiect de hotarare nr.19/20.01.2023 privind
aprobarea Documentatiilor de avizare a lucrarilor de interventii si a
indicatorilor tehnico-economici pentru 26 blocuri de locuinte, in vederea
imbunatatirii eficientei energetice.
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Proiectul de hotarare cuprinde 30 articole si se adopta cu votul majoritatii
absolute a consilierilor in functie. Se solicita avizele comisiilor de specialitate.

Domnul consilier Urite Florin-Radu, presedintele Comisiei economice —
proiectul de hotarare a fost avizat favorabil.

Doamna consilier Macarie Doina, secretarul Comisiei de urbanism — proiectul
de hotarare a fost avizat favorabil.

Domnul consilier Filip Alexandru Tudor, presedintele Comisei juridice si
administratie publica locala — proiectul de hotarare a fost avizat favorabil.

Presedintele de sedinta supune la vot proiectul de hotarare, care se adopta cu
19 voturi ,pentru”. Doamna consilier Gaga-Seica Marioara nu se afla in sala.

Se trece la punctul 22 — Proiect de hotarare nr.20/20.01.2023 privind
insugirea documentatiei cadastrale pentru inscrierea in cartea funciara a
spatiului cu destinatia de sediu, situat in imobilul din strada Gheorghe Sincai
nr.21, proprietate a Statului Roman.

Proiectul de hotarare cuprinde 5 articole si se adopta cu votul majoritatii
absolute a consilierilor in functie. Se solicita avizele comisiilor de specialitate.

Domnul consilier Urite Florin-Radu, presedintele Comisiei economice -
proiectul de hotarare a fost avizat favorabil.

Doamna consilier Macarie Doina, secretarul Comisiei de urbanism — proiectul
de hotarare a fost avizat favorabil.

Domnul consilier Filip Alexandru Tudor, presedintele Comisei juridice si
administratie publica locala — proiectul de hotarare a fost avizat favorabil.

Presedintele de sedinta supune la vot proiectul de hotarare, care se adopta cu
19 voturi ,pentru”. Doamna consilier Gaga-Seica Marioara nu se afla in sala.

Se trece la punctul 23 — Proiect de hotarare nr.21/25.01.2023 privind
aprobarea prelungirii duratei contractului de inchiriere incheiat cu Societatea
Gelateria Aniela SRL Bistrita pentru utilizarea terenului in suprafata de 9 mp,
situat in municipiul Bistrita, strada Liviu Rebreanu, in fata imobilului nr.25, pe
care este amplasata o constructie provizorie - chiosc pentru comercializare
inghetata.

Proiectul de hotarare cuprinde 6 articole si se adopta cu votul majoritatii
absolute a consilierilor in functie. Se solicita avizele comisiilor de specialitate.

Domnul consilier Urite Florin-Radu, presedintele Comisiei economice -
proiectul de hotarare a fost avizat favorabil.

Doamna consilier Macarie Doina, secretarul Comisiei de urbanism — proiectul
de hotarare a fost avizat favorabil.

Domnul consilier Filip Alexandru Tudor, presedintele Comisei juridice si
administratie publica locala — proiectul de hotarare a fost avizat favorabil.

Presedintele de sedinta supune la vot proiectul de hotarare, care se adopta in
unanimitate, respectiv cu 20 voturi ,pentru”.

Se trece la punctul 24 — Proiect de hotarare nr.22/26.01.2023 privind
aprobarea trecerii imobilului-teren si constructii, situat in municipiul Bistrita,
localitatea componenta Unirea nr.264, identificat in CF nr.77436 Bistrita, din
domeniul public al Municipiului Bistrita in domeniul public al Judetului
Bistrita-Nasaud.

Proiectul de hotarare cuprinde 8 articole si se adopta cu votul majoritatii
calificate a consilierilor in functie. Se solicita avizele comisiilor de specialitate.
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Domnul consilier Urite Florin-Radu, presedintele Comisiei economice —
proiectul de hotarare a fost avizat favorabil.

Doamna consilier Macarie Doina, secretarul Comisiei de urbanism — proiectul
de hotarare a fost avizat favorabil.

Domnul consilier Filip Alexandru Tudor, presedintele Comisei juridice si
administratie publica locala — proiectul de hotarare a fost avizat favorabil.

Presedintele de sedinta supune la vot proiectul de hotarare, care se adopta in
unanimitate, respectiv cu 20 voturi ,pentru”.

Se trece la punctul 25 — Proiect de hotarare nr.23/27.01.2023 privind
aprobarea Actului Aditional nr. 1 la Contractul de Asociere incheiat intre
Judetul Bistrita-Nasaud, Municipiul Bistrita, orasele si comunele din judetul
Bistrita-Nasaud pentru realizarea proiectului ,,Management integrat al
deseurilor in judetul Bistrita-Nasaud”, la data de 10.04.2008.

Proiectul de hotarare cuprinde 7 articole si se adopta cu votul majoritatii
absolute a consilierilor in functie. Se solicita avizele comisiilor de specialitate.

Domnul consilier Urite Florin-Radu, presedintele Comisiei economice -
proiectul de hotarare a fost avizat favorabil.

Doamna consilier Macarie Doina, secretarul Comisiei de urbanism — proiectul
de hotarare a fost avizat favorabil.

Domnul consilier Filip Alexandru Tudor, presedintele Comisei juridice si
administratie publica locala — proiectul de hotarare a fost avizat favorabil.

Presedintele de sedinta supune la vot proiectul de hotarare, care se adopta cu
19 voturi ,pentru” si o abtinere.

Rezultat Vot

Da 19

Nu 0

Abtinere 1

Au votat 20

Nu au votat 0

Absenti 1

Total 18

Observatii

Avram Anamaria Da
Bria Dumitru Alexandru Da
Brici Tiberius-Daniel Da
Cicioc Stefan Da
Ciobanica Dumitru-Daniel Da
Codarean Cristian-Vasile Da
Elisei Radu-Claudiu Da
Filip Alexandru-Tudor Da
Gaga Seica Marioara Da
Hangan Sorin Da
Hudrea Daniela-Maria Da
Macarie Doina Da
Mathe Attila Da
Munthiu Cristiean Abs.
Pavelean Nicolae Abt.
Radoicovici Silvia-Elisabeta Da
Rusti lonel Da
Sasarman Lucia-Augusta Da
Stan Calin Da
Suciu Emil-Marian Da
Urite Florin-Radu Da

Se trece la punctul 26 — Proiect de hotarare nr.24/27.01.2023 privind
aprobarea Memoriului tehnico-economic si a indicatorilor tehnico-economici
ai proiectului ,Recipiente de colectare a deseurilor pentru Dezvoltarea si
Modernizarea Sistemului de Management Integrat al Deseurilor din Judetul
Bistrita-Nasaud” in vederea finantarii prin POIM 2014-2020.
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Proiectul de hotarare cuprinde 6 articole si se adopta cu votul majoritatii
absolute a consilierilor in functie. Se solicita avizele comisiilor de specialitate.

Domnul consilier Urite Florin-Radu, presedintele Comisiei economice —
proiectul de hotarare a fost avizat favorabil.

Doamna consilier Macarie Doina, secretarul Comisiei de urbanism — proiectul
de hotarare a fost avizat favorabil.

Domnul consilier Filip Alexandru Tudor, presedintele Comisei juridice si
administratie publica locala — proiectul de hotarare a fost avizat favorabil.

Presedintele de sedinta supune la vot proiectul de hotarare, care se adopta cu
19 voturi ,pentru” si o abtinere.

Rezultat Vot

Da 19

Nu 0

Abtinere 1

Au votat 20

Nu au votat 0

Absenti 1

Total 18

Observatii

Avram Anamaria Da
Bria Dumitru Alexandru Da
Brici Tiberius-Daniel Da
Cicioc Stefan Da
Ciobanica Dumitru-Daniel Da
Codarean Cristian-Vasile Da
Elisei Radu-Claudiu Da
Filip Alexandru-Tudor Da
Gaga Seica Marioara Da
Hangan Sorin Da
Hudrea Daniela-Maria Da
Macarie Doina Da
Mathe Attila Da
Munthiu Cristiean Abs.
Pavelean Nicolae Abt.
Radoicovici Silvia-Elisabeta Da
Rusti lonel Da
Sasarman Lucia-Augusta Da
Stan Calin Da
Suciu Emil-Marian Da
Urite Florin-Radu Da

Se trece la punctul 27 — Proiect de hotarare nr.25/27.01.2023 privind
aprobarea modificarii Statutului si a Actului constitutiv al Asociatiei de
Dezvoltare Intercomunitara pentru gestionarea integrata a deseurilor
municipale in judetul Bistrita-Nasaud.

Proiectul de hotarare cuprinde 8 articole si se adopta cu votul majoritatii
absolute a consilierilor in functie. Se solicita avizele comisiilor de specialitate.

Domnul consilier Urite Florin-Radu, presedintele Comisiei economice -
proiectul de hotarare a fost avizat favorabil.

Doamna consilier Macarie Doina, secretarul Comisiei de urbanism — proiectul
de hotarare a fost avizat favorabil.

Domnul consilier Filip Alexandru Tudor, presedintele Comisei juridice si
administratie publica locala — proiectul de hotarare a fost avizat favorabil.

Presedintele de sedinta supune la vot proiectul de hotarare, care se adopta cu
19 voturi ,pentru” si o abtinere.

Rezultat Vot
Da 19
Nu 0
Abtinere 1
Au votat 20
Nu au votat 0
Absenti 1
Total 18
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Observatii
Avram Anamatria Da
Bria Dumitru Alexandru Da
Brici Tiberius-Daniel Da
Cicioc Stefan Da
Ciobanica Dumitru-Daniel Da
Codarean Cristian-Vasile Da
Elisei Radu-Claudiu Da
Filip Alexandru-Tudor Da
Gaga Seica Marioara Da
Hangan Sorin Da
Hudrea Daniela-Maria Da
Macarie Doina Da
Mathe Attila Da
Munthiu Cristiean Abs.
Pavelean Nicolae Abt.
Radoicovici Silvia-Elisabeta Da
Rusti lonel Da
Sasarman Lucia-Augusta Da
Stan Calin Da
Suciu Emil-Marian Da
Urite Florin-Radu Da

Se trece la punctul 28 — Procesul-verbal al sedintei ordinare a Consiliului
local al municipiului Bistrita din data de 28.11.2022. Se supune la vot si se
aproba in unanimitate, respectiv cu 20 voturi ,pentru”.

Se trece la punctul 29 — Procesul-verbal al sedintei ordinare a Consiliului
local al municipiului Bistrita din data de 20.12.2022. Se supune la vot si se
aproba in unanimitate, respectiv cu 20 voturi ,pentru”.

Se trece la punctul 30 — Procesul-verbal al sedintei extraordinare a
Consiliului local al municipiului Bistrita convocata de indata in data de
08.12.2022. Se supune la vot si se aproba in unanimitate, respectiv cu 20 voturi
.pentru”.

Se trece la punctul 31 — Procesul-verbal al sedintei extraordinare a
Consiliului local al municipiului Bistrita convocata de indata in data de
12.01.2022. Se supune la vot si se aproba in unanimitate, respectiv cu 20 voturi
Lpentru”.

Domnul presedinte de sedinta — la Diverse avem Plangerea prealabila a
domnului Buhutan loan finregistrata la Primaria municipiului Bistrifa cu
nr.9054/27.01.2023 si Informarea nr.9054/31.01.2023 a Arhitectului Sef si a
Directiei Administratie Publica, Juridic.

Se supune la vot luarea de cuvant a domnului Buhutan loan si se aproba cu
19 voturi ,pentru”.

Domnul Buhutan loan — doamnelor si domnilor consilieri, ag vrea sa incep prin
a sublinia faptul ca dumneavoastra ca si consilieri reprezentati cetatenii orasului.
Voi trece direct la subiect. Pe Calea Moldovei la nr.22, actualmente Reprezentanta
Renault, s-a solicitat o modificare a PUG-ului printr-un PUZ. Regimul actual de
inaltime este de P+4 si s-a solicitat P+10, 11, nu e prea clar, e vorba de o inaltime
undeva la 35 de metri. As vrea sa constientizati faptul ca locatia respectiva este
langa Colegiul Infoel, si imaginati-va langa o cladire a Colegiului Infoel de 10-12
metri, se vor ridica doua cladiri de 35 de metri. S-a primit aviz de oportunitate
pentru aceastd modificare de PUZ. Tn primul rand acest lucru va afecta elevii de la
liceu, care nu vor avea lumina naturald, ma rog, normativul spune la echinoctiu, dar
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nu vreau sa intru in amanunte. Al doilea efect deosebit de nociv, as zice eu, sunt
mai multe, dar vreau doar doua sa va spun, este faptul ca este prevazuta in zona
respectiva in acea locatie, parcarea a 280, eu am scris 50, intre timp m-am lamurit,
280 de masini. Dupa cum stiti, Calea Moldovei este cea mai aglomerata strada din
oras si poate ca nu stiti exact, dar va spun, se fac 40 de minute din cartierul Unirea
si pana la Liviu Rebreanu. Intrarea, sa nu spunem a 280 de masini, ci sa
presupunem ca ies la ora 8,00, 200 de masini, ar dubla timpul asta. Adica s-ar
ajunge sa se faca din Unirea si pana la Liviu Rebreanu peste o ora, o ora jumate.
Din acest motiv am solicitat anularea acestui aviz de oportunitate. Asta inseamna
oportunitate. Adica noi, cetatenii orasului ce castigam? Ce oportunitate au tofi
cetatenii de acolo pana in Unirea? Sunt cetatenii acestui oras.

La punctul 2 am cerut anularea certificatului de urbanism nr.1970/18.10.2021
deoarece s-a omis solicitarea acordului vecinilor. Chiar in certificat se specifica, si
citez aici: ,acordul vecinilor conform prevederilor legale Tn vigoare”. $i ma duc iar la
ultima parte, ,...precum si in cazul amplasarii de constructii cu alta detinatie decat
cea a cladirilor invecinate”. Deci acolo se vor amplasa cladiri cu alta destinatie
decat cladirile invecinate. Acordul vecinilor era obligatoriu. Nu este bifat pe acest
certificat de urbanism. Din acest motiv, am cerut si anularea acestui certificat de
urbanism. In final, vreau s& mai spun un truism, legea este obligatorie pentru
totdeauna. Daca aveti ceva intrebari, va rog sa mi le adresati.

As vrea sa mai solicit faptul de a se vota separat cele doua solicitari. Din
pacate nu m-am gandit sa fac doua solicitari separate, dar as vrea dac se poate,
solicitarile sa fie votate separat.

Domnul presedinte de sedinta — muliumim domnule Buhutan. Nu se va putea
vota, mai ales sub forma in care a venit aceasta adresa catre noi, iar avizul de
oportunitate nu este apanajul consiliului local. Dar as vrea sa vina cineva de la
Serviciul Urbanism eventual, ca sa ne explice mai bine situatia. Doamna Monica
Pop sa vina.

Domnul consilier Bria Dumitru Alexandru — domnule presedinte de sedinta,
avem punctul de vedere in scris al executivului, in susiinerea a ceea ce
dumneavoastra... Puteti da citire dumneavoastra, este sub semnatura arhitectului
sef.

Domnul presedinte de sedinta — acuma cred ca raspunsul pe care |-a dat
primaria il are si domnul Buhutan, dar eu pot sa-i dau citire o data in plus.
Raspunsul de astazi nu a intrat? Nu.

Domnul primar Turc loan — domnule Buhutan, avizul de oportunitate este un
gest birocratic, un act birocratic care se afla in sarcina primarului, nu in sarcina
consiliului local. De aceea, din punct de vedere tehnic, juridic, nu poate fi supusa la
vot solicitarea dumneavoastrd. In ceea ce priveste emiterea acestui aviz de
oportunitate, la solicitarea mea am intrat in CTATU. Legea nu ne cere ca pentru
avizele de oportunitate sa cerem punctul de vedere al unui organism format din
arhitecti si care practic nu face altceva decat sa il ajute pe primar si pe toli cei care
au atributii pe linie de urbanism, sa-si formeze un punct de vedere corect. Dar
pentru cd am apreciat ca e necesar ca din capul locului, de la emiterea avizului de
oportunitate, punctul de vedere al unor oameni care pana la urma sunt pregatifi
pentru asa ceva, ma refer la arhitecti, sa se constituie intr-un suport atat pentru
primar, cat si pentru structurile de specialitate, am instituit aceasta regula. Faptul ca
a fost emis un aviz de oportunitate, nu inseamna ca acolo se va construi un bloc de
P+10 etaje. Urmeaza, practic pe parcursul elaborarii Planului de Urbanism Zonal,
sa facem absolut toate analizele, urmeaza sa se vina cu toate studiile incidente,
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inclusiv cu studiul de Tnsorire. Vom vedea ce va rezulta intr-un final. Nu ar fi pentru
prima data, sunt foarte multe exemple in care CTATU a dat aviz negativ pe un Plan
de Urbanism Zonal. A fost nevoie, este o practica frecventa ca arhitectul, sau
societatea de arhitectura care realizeaza Planul de Urbanism Zonal, sa vina cu
modificari, peste modificari, peste modificari, astfel incat legea sa fie respectata ad
literam. Aici ma refer la procentul de ocupare al terenului, la regimul de naltime, la
studiul de Tnsorire, la absolut toate elementele care pana la urma descriu un imobil
construit asa cum se cuvine. Deci rugamintea mea este sa nu apreciati, sa nu
considerati, sa nu puneti semnul egalitatii intre emiterea avizului de oportunitate si
construirea unui bloc sau a unei cladiri pentru care s-a emis un aviz de oportunitate
pentru un Plan de Urbanism Zonal. In ceea ce priveste lipsa acordului vecinilor,
doresc sa va informez ca pentru planurile de urbanism zonale nu se cere asa ceva.
Deci acordul vecinilor se prevede in certificatul de urbanism care se elibereaza in
vederea emiterii autorizatiei de construire. Noi suntem in acest moment intr-o etapa
incipienta, discutam despre oportunitatea ca un arhitect, sau 0 societate
specializata sa vina cu un concept. Acest concept va fi trecut prin toate filtrele
posibile si vom vedea ce va iesi la final. Noi tinem cont de tot ceea ce
dumneavoastra ati spus si evident ca ramanem in legatura.

Domnul presedinte de sedinta — multumim domnule primar, nu stiu daca mai
avem nevoie de lamuriri suplimentare, ati fost cat se poate de concis.

Doamna consilier Sasarman Lucia Augusta — o intrebare, o interpelare de
faptul pentru domnul primar. Am primit mai multe solicitari din partea unor bistriteni
care locuiesc pe cele trei strazi de pamant care sunt paralele cu Drumul Dumitrei
Vechi, respectiv Vasile Goldis, Vasile Lucaciu si Memorandumului, si ne intreaba
daca acest strazi au fost cuprinse intr-un proiect de reabilitare sau de asfaltare si
cand anume se va intampla acest lucru.

Domnul Buhutan loan — domnule primar, ceea ce am citit eu acolo era exact
dupa casuta aceea care trebuie bifata, sau nu, cum ziceti dumneavoastra, referitor
la acordul vecinilor si acolo scrie ca exact conform legii, in cazul in care se schimba
destinatia, si e cazul de a se schimba destinatia, deci scrie exact pe certificatul care
nu era bifat. Asta in primul rand. In al doilea rand, ce vreau eu s& subliniez, daca
putem sa oprim fara ca beneficiarul celalalt, sa zic, partea cealalta, de exemplu
constructorul, investitorul, sa il oprim inainte de a face din nou cheltuieli. De ce sa
nu oprim? Adica sincer, domnul primar, vreau sa va spun si doamnelor si domnilor
consilieri, vreau sa va spun ca este o practica treaba asta, prin care acest aviz de
oportunitate si acele avize ale institutiilor, gen DSP, sunt de fapt niste chestii pur
formale. Eu vad ca si cetatean obligativitatea acelor angajati din acele institutii, de a
cerceta si de a opri din fasa. Adica nu lasi in cazul de fata pe investitor sa cheltuie,
sa faca ,ditamai” proiectul si la sfarsit sa-i spui ca nu-i dai autorizatie. De asta vreau
sa zic. Si inca o data ma repet, in certificat scrie ca trebuie bifat in cazul in care se
schimba destinatia. Si destinatia se schimba. In cazul in care destinatia este alta
decat a vecinilor.

Doamna secretar Gaftone Floare — mie imi pare rau, stimati consilieri, ca
aceasta petitie, e importanta, a sosit in atentia consiliului local abia astazi si, sigur,
colegii de la Serviciul urbanism si de la Directia juridica au avut un timp extrem de
scurt pentru a face o informare in atentia dumneavoastra. Ea este extrem de
sumara, insa doamna Arhitect sef avea posibilitatea sa dezvolte ideea in fata
dumneavoastra.

Stimati consilieri, este real ca in conformitate cu art.25 din Legea 350 din
2001 privind urbanismul si amenajarea teritoriului, consiliul local coordoneaza si
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raspunde de intreaga activitate de urbanism la nivelul municipiului Bistrita si
actioneaza pentru respectarea documentatilor de urbanism. Dar oare are el
parghiile necesare? Consiliul local aproba PUG-ul, consiliul local aproba PUZ-urile
si de cele mai multe ori noi avem PUZ-uri de derogare de la PUG si nu PUZ de
explicitare.

Prima optiune pe articolul 32 din Legea 350 — autoritatile locale, este sa
respinga solicitarea de modificare a reglementarilor din PUZ, o respingere motivata.
Cea de-a doua optiune este, da, s-ar putea modifica reglementarile, este in
interesul general al comunitatii, si acest lucru se face dupa o analiza atenta la fata
locului, si aici intra in aplicare Ordinul 2701 din 2010 privind consultarea publicului.
Aici, In prima etapa, stimati consilieri, ar trebui de urgentd noi sa consultam
cetateanul, in prima etapa, pe intentie. Dupa care, cea de-a doua structura ar trebui
sa fie Comisia de urbanism. Stimati consilieri din Comisia de urbanism, ati votat in
primele dumneavoastra saptaméani cand va intalneati foarte des, ati zis - orice
modificare la PUG, orice initiere de intocmire PUG sa aiba si avizul
dumneavoastra. Sunt voci care spun — ar fi bine sa consultam inainte de a pleca la
drum si a antrena niste cheltuieli cu PUZ-uri derogatoare, sa consultam plenul
consiliului local. Si sa va spun de ce — il cheama "Aviz de oportunitate”.
Dumneavoastra puteti sa respingeti, cum a zis domnul Primar, PUZ-ul la sfarsit,
dupa 4, 5, 6 luni sau poate de un an de zile, ca la noi se aproba PUZ — uri cu o
lentoare atipica in Tara Roméaneasca. Si dumneavoastra puteti sa respingeti
intr-adevar un PUZ, atentie, pe ce considerent? Pe oportunitate. Pai daca
cetateanul a primit, dezvoltator imobiliar, are un Aviz de oportunitate, antreneaza
niste cheltuieli, si exact cum a spus distinsul nostru cetatean Buhutan, de ce nu
oprim in fasa aceasta interventie? Deci sta in puterea noastra, cu niste
reglementari foarte clare sa oprim. Aici, eu nu-mi amintesc, mi-am notat acum
certificatul de urbanism, am sa-l verific cu prima ocazie. Pentru ca suntem in
preajma unei institutii de invataméant, care presupune poluare, presupune blocaj,
presupune intocmirea unui studiu de circulatie. Ba mai mult, va rog sa va reamintiti
ca pe partea stanga, Grigore Pletosu, vin sute, sute de apartamente care vor veni
tot spre Calea Moldovei si tot cu blocaj unde, Comisia de urbanism a zis, cu
unanimitate de voturi, sa vina dezvoltatorii toti sa faca un PUZ.

Deci stimate cetatean, daca era autorizare directa din 1S1 pe altceva, din
locuinte, daca la parter se fac si spatii comerciale actioneaza prevederea din
Formularul F6 din certificatul de urbanism, respectiv casuta cu bifa la acordul
vecinilor. Si acuma sa spunem, ca acesta a fost of-ul si vrea sa va dati vot...

Domnul consilier Filip Alexandru Tudor — Presedintele de sedinta: am inteles,
dar este o discutie mult prea tehnica si nu vad nici o relevanta, si retorica in care ati
intrat.

Doamna Floare Gaftone — Secretarul general al municipiului Bistrita: deci nu-i
deloc tehnica, tine de gramatica bunului mers in urbanism si cu asta inchei, deci o
sa fie facute notificari, dar eu cred ca limbajul si abordarea cetatenilor trebuie sa fie
cu autoritatile locale Tnainte de a se adresa proiectantului, pentru ca, si cu asta
inchei: Stimati consilieri, in Constitutia Roméniei dezvoltatorul isi urmareste
interesul privat, este dreptul lui. Proiectantul trebuie sa aiba un echilibru intre public
si privat, spune Legea 184 si Hotararea 101, iar dumneavoastra, stimati consilieri Si
noi, functionarii deopotriva atentie, trebuie sa urmarim numai interesul general al
colectivitatii. Va multumesc, stimati consilieri!

Domnul consilier Filip Alexandru Tudor — Presedintele de sedinta: multumim,
doamna secretar, fiti convinsa ca asta si urmarim. Daca mai sunt interventii?
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Domnul consilier Pavelean Nicolae: o intrebare scurta, si 0 sa incep cu un
articol din legea urbanismului pe care a mentionat-o doamna secretar, citez: "prin
exceptie de la alineatul 9 sunt admise documentatii de urbanism elaborate in baza
unui aviz de oportunitate initiate de persoane fizice si juridice care contin modificari
ale indicatorilor urbanistici in limita a maximum 20% si care nu modifica caracterul
general al zonei”.

intrebarea este: in cazul specific pe care domnul Buhutan ni I-a relatat,
indicatorii urbanistici propusi sau care urmeaza sa fie propusi prin planul urbanistic
zonal, depasesc cu mai mult de 20% sau nu, indicatorii urbanistici prevazuti in
actualul PUG? Daca depasesc, atunci ar trebui sa se intdmple asa cum a spus si
domnul Buhutan si doamna secretar, oprit din fasa. Adica avizul de oportunitate
n-ar trebui sa fie favorabil, si sa-i spuna omului ca daca vrea sa construiasca in loc
de 4 etaje, 200 de etaje - pana la ceruri, nu este in regula chiar daca consiliul local
va fi dispus sa aprobe prin vot Planul Urbanistic Zonal. Adica pana la urma care
este limita de derogare pe care o putem acorda noi in consiliul local? Pana la urma
si noi, consiliul local, ne supunem legii urbanismului. Daca legea spune ca putem
sa crestem cu maxim 20%, atunci cu maxim 20%, dar asta ar trebui sa fie
comunicat dezvoltatorului inca din faza de aviz de oportunitate. Daca nu-i
comunicam asta, atunci, cum ati spus, va avea toate cheltuielir pentru elaborare
PUZ, Studiu de trafic, Studiu de insorire si asa mai departe, dupa care va veni cu
PUZ - ul in consiliul local si presiunea pe noi va fi foarte mare sa-I aprobam pentru
ca o0 sa spuna dezvoltatorul, pai am cheltuit cateva mii de euro ca sa fac PUZ-ul
asta si voi spuneti ca nu-l aprobati?

Domnul consilier Filip Alexandru Tudor — Presedintele de sedinta: este un
risc pe care si-l asuma.

Domnul consilier Pavelean Nicolae: respectam legea sau nu, acuma cu Planul
Urbanistic Zonal propus acolo? Ne incadram in legea urbanismului sau nu?

Domnul consilier Filip Alexandru Tudor — Presedintele de sedinta: bun, o
asteptam pe doamna Pop, doamna Arhitect sef, dar pana atunci domnul Urite, va
rog!

Domnul consilier Urite Florin — Radu: o sa intervin dupa doamna Pop, pentru
ca eu nu mai inteleg nimic. Adica atata timp cat avem o comisie CTATU cu cei mai
buni arhitecti, cu vorba aia, selectia doamnei secretar, care sunt specialisti, domnul
Pavelean, acuma dumneavoastra aveti 10 ani de munca in privat, eu am vreo 25 si
de top management, dar nu indraznesc sa ma bag in urbanism si ati vazut ca nu
ma duc nici la evaluarea secretarului. Deci eu va propun ca de-acuma memobrii
comisiei de urbanism sa participati la sedintele CTATU sa vedeti profesionistii cum
privesc. O elaborare de PUZ sigur ca ia si studiul de trafic care spunea domnul, sa
vedem daca o constructie acolo cu plus — minus 20 de masini, dam cu presupusul
noi aici ca si consilieri, cd n-o sa decida domnul Elisei — medic, sau nici macar eu
ca inginer mecanic sau fiecare ce specializari avem. Noi aici trebuie sa primim niste
proiecte in care specialisti s& ne spuna ca au analizat si studiul de trafic si
inaltimea, si cum vine soarele, si cum curge apa si tot ce mai vreti, si infrastructura
de apa — canal si asa mai departe. Doamna secretar si cu departamentul sa ne
spuna ca sunt legale si in conformitate cu legislatia, adica vorba aia, nu
construieste un escroc, ci unul cu potential si va respecta, si mai avem comisii care
merg la receptie si vine si ISU si asa mai departe, dar nu noi sa facem acum, sa
spunem ca e bine sau nu-i bine, ca blocul ala vrea cinci sau sase. Nu cred ca
suntem, nu stiu cine de aici poate ridica ména ca e specialist in asa ceva.
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Noua trebuie sa ni se puna documente bine intocmite, bine fundamentate si
de-aia este CTATU care inseamna arhitecti. Daca noi acuma incepem sa
contestam 15 arhitecti, inseamna ca o luam razna, oameni buni. Ce ar fi sa ma duc
Si eu acuma si sa-i spun la Lazany ca tot ce gandeste acolo e o tampenie, cu
medicii aia si cu, Colegiul medicilor. Sa-i spun ca arata bine tot filmuletul ala, dar
face o aberatie. Dar uite, ca sa ne invidieze, dar haideti sa-i dam Cezarului ce-i al
Cezarului. Sau sa ma duc la Andrei Farcas si sa-i spun ca nu opereaza bine pe
creier sau...

Domnul consilier Filip Alexandru Tudor — Presedintele de sedinta: ultima
replica, va rog sa va inscrieti la cuvant.

Domnul Buhutan: domnul consilier Urite stiti, cu avizul CTATU s-au mai dat n
oras niste modificari de PUZ, a devenit o practica si toate blocajele care apar si
care vor aparea de acum fnainte sunt toate cu acest aviz. Cat ai fi de mare
specialist, poti sa gresesti. Lucrurile sunt mult mai sensibile decat va imaginati
dumneavoastra si vreau sa va spun, de la inceput am subliniat treaba asta,
dumneavoastra consilierii sunteti reprezentantii cetatenilor, interesul cetatenilor. Nu
vorbesc de specialisti, bun, si cu tot cu specialistii, s-au facut tot felul de blocuri, s-
au primit amenzi si asa mai departe. Si e o practica treaba asta, domnul Urite,
acuma lucrurile sunt foarte clare, ne ascundem dupa deget sau cum?

Domnul consilier Filip Alexandru Tudor — Presedintele de sedinta:
multumesc, pentru interventie! Domnul Ciobanica! Sau doamna Pop, daca ati venit
cu lamuririle de rigoare?

Domnul loan Turc — Primarul municipiului Bistrita: domnule presedinte, pana
cand ajunge doamna Pop, vreau ca sa fie foarte limpede pentru toata lumea: avizul
dat de CTATU, deci avizul facultativ dat de CTATU, pentru ca pe lege nu exista
aceasta obligativitate, am introdus-o pur si simplu eu, de la preluarea mandatului
pentru ca discutiile care se fac sa aiba un profund caracter tehnic. A fost eliberat,
pur si simplu, cu respectarea tuturor normelor legale, si de aceea am rugat-o pe
doamna arhitect sef sa vina sa va raspunda pentru ca dumneavoastra sa intelegeti
intocmai ce s-a intdmplat din punct de vedere tehnico — juridic. Dar, spre deosebire
de punctul de vedere al doamnei secretar care, de obicei, este foarte refractara la
nou, deci nu putem incremeni n proiect. Acolo exista un proprietar, proprietarul
acela are un teren. Sa-i spui ca nu poate sa faca nimic pe el sau de fiecare data
cand apare o anumitad problema sa spunem "cumparam?”, vine primaria si cumpara
terenul si face un parc sau face...mi se pare un punct de vedere absolut neserios. A
fost emis un aviz de oportunitate, a fost emis un aviz de oportunitate cu
respectarea tuturor reglementarilor, mai mult decat atat, adica cu supra-
respectarea tuturor reglementarilor, iar toate discutile tehnice vor avea loc pe
parcursul elaborarii planului de urbanism zonal. Nu ne propunem sa venim in
consiliul local si sa cada, pentru ca primarul este initiatorul proiectului de hotarare,
nu in consiliul local se intdmpla asemenea lucruri, nu este o practica curenta.
Modificarile se fac in cadrul CTATU, ma intelegeti? Deci, doamna Pop, doamna
arhitect sef, va rog frumos céateva elemente in asa fel incat domnul Buhutan sa fie
pe deplin incredintat ca s-a lucrat corect.

Doamna arhitect sef Pop Monica — as vrea sa fac cateva precizari. In primul
rand, am primit doar astazi informarea si am facut astazi cu privire la solicitarea
domnului Buhutan, aceasta este depusa in data de 27. Dar, cu privire la aceasta
speta, pot sa va aduc niste clarificari. A fost eliberat un certificat de urbanism in
luna a zecea 2021 pentru elaborare PUZ, nu pentru intocmire autorizatie pentru
documentatie de construire. Ca si functiune a zone este vorba despre un teren, un
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imobil situat pe Calea Moldovei, are o suprafata de 9.400 mp, deci aproximativ un
hectar. Acuma din punct de vedere urbanistic este incadrat la zona de institufii si
servicii, stiti ca acolo se desfasoara mai multe activitati, sediu de firma si alte
activitati. Pot sa va zic care sunt indicatorii urbanistici prevazuti acum. Se spune ca
acolo se pot construi institutii, servicii, sedii a unor companii si firme, alte servicii
profesionale, servicii sociale, colective, personale, servicii turistice, hoteluri, deci
toata functiunile care sunt prevazute in zona Is1. Ca si procent de ocupare a
terenului este 50% acum si ca si coeficient de utilizare, acestia sunt doi indicatori
urbanistici care se refera la suprafata ocupata la sol si cat se poate merge pe
inaltime, coeficientul este 2,5, regimul maxim P+ 4 etaje si se mai pot adauga in
functie de zona, 2 etaje suplimentare. Asa cum v-am spus, certificatul a fost eliberat
n luna octombrie 2021 pentru PUZ. S-au bifat in certificatul de urbanism avizele de
la detinatorii de utilitati, s-a solicitat un aviz de la securitatea de incendiu, de la
sanatatea populatiei, studiu geotehnic si studiu de insorire, dar acordul vecinilor
asa cum s-a spus, nu este solicitat intrucat nu ne aflam in categoria unei
documentatii pentru autorizare, adica nu suntem in fata unui proiect pe care sa-I
autorizam. lar art.27 din Ordinul nr.839, normele de aplicare a Legii 50, spune ca
acordul vecinilor este prevazut in formularul de certificat, doar in cazul autorizarii
constructjilor. Acum noi suntem la faza de PUZ. PUZ-ul se elaboreaza in baza unui
aviz de oportunitate, aviz de oportunitate pe care il elaboreaza structura de
specialitate si este aprobat de domnul primar. Vreau sa va spun ca desi conform
prevederilor legale, competenta este de aprobare a domnului primar, acest aviz de
oportunitate a fost discutat inclusiv in Comisia Tehnica de Amenajare a Teritoriului
si Urbanism din data de 09.06.2022, scrie inclusiv Tn avizul de oportunitate. Si pot
sa va citesc din indicatorii urbanistici care sunt prevazuti in avizul de oportunitate,
aviz de oportunitate care pot sa va spun ca s-au depus anumite documente care
sunt prevazute de art.32 din Legea 50, respectiv mai multe piese scrise si
desenate, in care indicatorii urbanistici sunt: procentul de ocupare de 30% propus,
coeficientul de utilizare 2,3, fata de cele care vi le-am spus anterior, care exista
acum in Planul Urbanistic General pentru zona, spatii verzi 30%, 250 locuri de
parcare n incinta la nivelul subsolului, locuri de parcare la nivel suprateran, deci
inclusiv la subsol si la parter. De asemenea, Tn avizul de oportunitate la punctul 5
sunt specificate ce avize sunt necesare pentru elaborarea PUZ-ului. Deci acordul
vecinilor nu este necesar in faza de PUZ, intrucat este procedura de consultare si
informare a publicului pentru documentatii de urbanism prevazute de Ordinul 2701
si preluata in hotararea noastra de consiliu local nr.159/2011

Domnul presedinte de sedinta — mentionati si cu privire la regimul de Tnaltime.

Doamna arhitect sef Pop Monica — deci subsol, parter, 6 etaje + e etaje
retrase, am spus spatii comerciale, Tnal{ime maxim 35 de metri, dar inaltimea
rezultd din coeficientul de utilizare a terenului, din suma tuturor avizelor, conditjilor
din avize, amplasarea fata de vecinatati, din procentul de spatii verzi, din locurile de
parcare, din drumurile din incintd. Tn urbanism trebuie s& se respecte toate
conditiile, nu doar o conditie ca si regimul de inadl{ime, sau doar procentul de
ocupare al terenului, sau doar spatiile verzi, cumulativ toate conditiile.

Domnul consilier Pavelean Nicolae — o simpla intrebare. Inaltimea maxima,
adica h maxim, este un indicator de urbanism, da sau nu? Acuma este propus 35,
sau cat ati spus, cat este actual Tn PUG? Nu stiu exact, daca ne puteti spune si
daca este considerat un indicator de urbanism de care ar trebui sa finem cont
conform Legii urbanismului. Aceasta este prima intrebare.
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Si a doua intrebare pe care vreau sa v-o adresez, poate ma lamuriti de ce
avem o abordare diferita, adica cand dam un certificat de urbanism pentru
elaborare PUZ nu cerem acordul vecinilor, chiar daca pentru construire, pentru
autorizarea construirii ar trebui sa cerem acordul vecinilor, si atunci ce se intdmpla
daca dupa elaborare PUZ nu se intruneste acordul vecinilor, pentru ca la autorizare
0 sa trebuiasca bifat si acordul vecinilor si Intrunit acordul vecinilor. Si atunci ce se
intdmpla daca dupa elaborare PUZ nu se intruneste acordul vecinilor? Pentru ca la
autorizare va trebui bifat si acordul vecinilor si intrunit acordul vecinilor. Si atunci ce
se ntampla daca nu intruneste acordul vecinilor in faza de autorizare a
constructiei, dupa ce s-a elaborat PUZ-ul, dupa ce dezvoltatorul a cheltuit o
gramada de bani sa faca PUZ-ul respectiv?

Doamna arhitect sef Pop Monica — da, regimul de inaltime este un indicator
urbanistic. Si nivelul conventional al unui nivel in cazul unei locuinte, este de 3
metri. La spatiile comerciale si spatii cu altd destinatie, de exemplu gradinite sau
after-school cum este aici, este altfel, inaltimea libera trebuie sa fie mai mare, adica
sunt anumite normative specifice de proiectare a unor asemenea constructii. Vreau
sa va spun ca nu face, diferenta intre unul si altul, pentru ca noi suntem in doua
faze diferite: faza de aprobare a unui PUZ este PUZ, faza de autorizare este faza
de autorizare. Daca la autorizare nu are acordul vecinilor asa cum este prevazut in
art.27 din lege, si vedeti ca acolo sunt anumite cazuri in care trebuie, nu se emite
autorizatie de construire. Si mai mult decat atat, si in avizul de oportunitate, spune
ca avizul de oportunitate care este eliberat, nu obliga consiliul local la aprobarea
Planului Urbanistic Zonal. Deci este un studiu care se face, pentru care sunt mai
multe faze si abia in ultima faza vine la aprobare, daca indeplineste toate conditiile,
v-am spus, nu doar una din conditii.

Domul consilier Ciobanica Dumitru Daniel — una dintre intrebari era asta cu
acordul vecinilor, daca nu se obtine de catre investitor la autorizare, am aflat
raspunsul. As avea si eu o intrebare. Imi aduc aminte in 2021 c& am aprobat un
PUZ, noi consiliul local, care era pe Granicerilor din ce imi aduc eu aminte, dar care
are iegire in Calea Moldovei. Planul Urbanistic Zonal este un plan care cuprinde nu
numai o parcela, ci o intreaga tarla. Atunci nu sa discutat nimic despre un eventual
aviz care urma sa se deruleze in aceeasi zona. Sau de ce nu am cerut atunci un
plan urbanistic zonal pe toata tarlaua pana la Liceul Sportiv. Atunci imi aduc bine
aminte ca am discutat despre intreaga zona care sa fie luata in calcul pana la
Liceul Sportiv, piata de la rusi, asta era discutia.

Din cate am inteles este actuala Reprezentanta de la Dacia, nu? Este pe colf,
vis-a-vis de piata de la rusi. Toata zona de la Kaufland pana la piata de la rusi, sau
la Liceul Sportiv, nu e o zona.

Doamna secretar Gaftone Floare — daca imi permiteti o precizare legala. Sa
facem un pic de lumina.

Domnul presedinte de sedinta — ultima interventie.

Doamna secretar Gaftone Floare — este real ce spune domnul Ciobanica,
Planul de Urbanism Zonal permite sa studieze o zona foarte mare. Chiar municipiul
Bistrita a avut un PUZ de 100 de hectare, Clujul are acuma de 200 hectare. Exista
tendinta la Bistrita sa se faca PUZ-uri de parcela, ceea ce ar trebui sa faca PUD-ul.
PUZ-ul trebuie sa studieze intr-adevar, asa cum 1i spune si denumirea, o zona mai
mare. Cu privire la regimul de inal{ime, stimati consilierii HGR 525/1996
regulamentul general de urbanism pe care noi ne fundamentam inclusiv intocmirea
PUZ si PUG, spune ca diferenta intre doua cladiri alaturate nu trebuie sa fie mai
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mare de doua etaje. Pai daca avem P+2 la cladirea proprietate publica a noastra,
trebuia sa mergem cu P+4. Noi trebuie sa ne urmarim interesul.

Domnul consilier Urite Florin Radu — vorbim de doua ore aici, uitati ca am fost
la cursul de urbanism, la care ni s-a spus si de exceptii si altele si cum trebuie
analizate. $i am vorbit la telefon cu sefa arhitectilor pe tara, care nu are nici o
legatura cu Bistrita, si mi-a spus ca si PUG-ul si PUZ-ul sunt lucrari de ansamblu
care iau in calcul si traficul si Tnaltimile, pe unde vine soarele si apa si tot. Si acuma
iarasi veniti, ati pierdut cursul, vi-l mai dau o data.

Doamna secretar Gaftone Floare — deci cunosc foarte bine reglementarile si
pot sa fiu formator la acest gen de cursuri.

Domnul consilier Urite Florin Radu — dumneavoastra trebuie sa va exprimatj
pe chestiuni juridice.

Doamna secretar Gaftone Floare — pe chestiuni juridice va spun.

Domnul consilier Urite Florin Radu — dar mai mult va aud ca va exprimati pe
chestiuni tehnice.

Doamna secretar Gaftone Floare — deci inchid rotund, domnul consilier, de ce
sa mergem pe exceptie, daca legea ne obliga sa respectam interesul general al
comunitatii si noi ne Tnvecinam exact cu o institutie publica care este in proprietatea
noastra. Si trebuie sa protejam tineretul din incinta acestor unitati scolare.

Domnul presedinte de sedinta — oricum cea mai in masura sa raspunda si cea
mai priceputa de aici cred ca este doamna Monica Pop, ea lucreaza cu legile, ea
stie exact, ne-a si citit, ne-a dat citire. Restul discutiilor le-am avut de ,n” ori aici,
bineinteles exista exceptii. Consiliul local se exprima pe oportunitate, in momentul
n care ajunge pe masa consilierilor locali, ei sunt cei care trebuie sa priveasca
oportunitatea, nu neapérat legalitatea, pentru cd nu au pregatirea necesara. In
momentul in care doamna Pop imi spune ca exista asta, asta, asta, o iau in calcul.

Domnul consilier Pavelean Nicolae — mie nu mi s-a raspuns totusi la
intrebare, adica Tnalfimea maxima, h maxim reprezinta un coeficient de urbanism
pe care ar trebui sa-l luam in calcul conform legii?

Doamna arhitect sef Pop Monica — v-am raspuns.

Domnul consilier Pavelean Nicolae — si atunci intrebarea este, depasim cu
mai mult de 20% prin propunerea facuta de PUZ, depasim cu mai mult de 20%
conform legii, prevederile din Planul Urbanistic General, in ceea ce priveste
inaltimea maxima in planul general actual? Da, sau nu? Si spuneti-mi daca am
inteles gresit, ii dam la un om un aviz de oportunitate, el face PUZ-ul si dupa care
el nu intruneste acordul vecinilor si i spunem, imi pare rau, ai investit degeaba.

Domnul presedinte de sedinta — este o chestiune asumata.

Domnul consilier Pavelean Nicolae — dar trebuie sa ii spunem de la inceput ca
nu intruneste conditiile legale, nu sa-l lasam sa faca un PUZ si pe urma sa-i
spunem ca nu a intrunit.

Domnul viceprimar Hangan Sorin — ideea este ca nu putem sa il blocam pe
cetatean, ma rog, este domnul Buhutan. Noi ne cunoastem de multa vreme.
Cetatean este si domnul care a facut cererea, ca si dumneavoastra. Cred ca rolul
consiliului local...

Domnul Buhutan loan — e mai altfel.

Domnul viceprimar Hangan Sorin — nu e mai altfel decat dumneavoastra, din
punctul meu de vedere este egal cu dumneavoastra. Acuma daca vreti, dezbatem
indelung tema, dar sa stiti ca nu veti gasi niciodata, daca dumneavoastra veti vrea
s& construiti ceva, un vecin care sa fie de acord, de obicei. Insa eu cred ca trebuie
sa ramanem in echilibru. $Si mie mi se pare cererea de Tnaltime mare, sigur ca
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cererea depaseste 20% din PUG. Vom vedea, ne vom stradui sa incerce sa
pastreze, dar sa pastreze sa nu depaseasca mai mult de 20%. Altfel, sigur ca am
vazut in lumea asta pe unde am fost, cladiri de 10 metri inal{ime si de 80 de metri
Tnalfime una langa alta, sigur respectand volumetria si distantele corecte. Nu as fi
vrut sa vorbesc, tocmai ca 1l cunosc pe domnul Buhutan, dansul si bea cafeaua cu
cel care vrea sa construiasca, in general destul de des, si poate ca ar trebui ca
dumneavoastra sa il sfatuiti mai des ca noi, sa nu cheltuiasca banii, ca poate veni
cu PUZ-ul aici si sa-l respingem, daca ,sare calul”. Dar eu cred ca incercand toate
constrangerile sa le rezolve din parcela, s-ar putea sa nu ajunga la inal{imea pe
care si-0 doreste. Acuma pe mine m-a intaratat o leaca doamna secretar, care este
foarte, cunoaste, da lectii de urbanism, insa cand a aprobat un bloc cu 8 etaje la 7
metri de fereastra mea, si fara PUZ, in locul unei case, o casa care avea 7 metri
inaltime, nu mai era atat de vehementa. $i mie mi-a fost greu, chiar nu am soare
absolut deloc pe partea aia, dar stiti, obisnuinta e a doua natura, m-am obignuit. Eu
nu vreau ca dumneavoastra fiti in aceeasi situatie. Ar trebui sa respecte distanta.
Adica intre acea constructie, daca va avea 35 de metri inaltime, ca intre acea
constructie si limita de proprietate cu dumneavoastra, sa fie 18 metri, domnul
Buhutan, ca atunci s-ar putea sa aveii soare. lar daca lasa 18 metri la
dumneavoastra si lasa 18 metri la liceu, s-ar putea sa nu-i mai iasa P+10, se va
mulfumi si cu un P+6, nu stiu, 5, 6, nu-mi dau seama, ca nu sunt asa mare
specialist, doar cum vad lucrurile. Dar nu putem nici sa-i blocam pe unii, sigur ca
nu-i putem priva nici pe ceilalli. ldeea este ca trebuie sa respectam acele
volumetrii, ca nu degeaba ele au fost introduse. Si pentru unii sunt arbitrare si asta
am observat in administratie, asta si Tnainte de a fi in pozitia in care sunt, iar
doamna secretar este una din acele persoane care judeca arbitrar lucrurile.

Doamna secretar Gaftone Floare — este foarte important, am fost nominalizata
si este foarte grav.

Domnul presedinte de sedinta — doar un minut.

Doamna secretar Gaftone Floare — deci constructiile facute langa domnul
consilier s-au facut in baza unei documentatii de urbanism. Cine aproba? Este
consiliul local si o sa va arat lista de voturi. Cand dumneavoastra nu erati in
consiliul local, gaseati in functionarul Gaftone, cel mai receptiv fatd de problemele
de acolo. Dintr-o datda am devenit, si acuma s-a mai spus ca secretarul nu ar fi
foarte vigilent pe respectarea principiului legalitati cum ar spune Codul
administrativ, ca ar fi alti functionari pe domeniul urbanismului. Stimati consilieri,
este o chestiune de zile cand in fata consiliului va veni un grup de cetateni, pentru
ca astazi au fost si I-au cautat pe domnul primar, pe Stefan cel Mare 15. Daca
consiliul local a aprobat un PUD cu incalcarea prevederilor legale, la sugestia
structurii de specialitate, eu am spus, stimati consilieri, PUD-ul nu indeplineste
conditiile prevazute de lege, umbreste vecinii, regimul de inaltime e prea mare,
parcarile nu sunt. Institutia Prefectului mi-a dat dreptate, s-a venit in fata consiliului
local.

Domnul presedinte de sedinta — multumim pentru interventie.

Doamna secretar Gaftone Floare — este foarte important pentru
dumneavoastra, atentie ca patiti si dumneavoastra ca vechiul consiliu, va fi bun de
plata pentru ca s-a recomandat consiliului sa-si mentina hotararea ca fiind legala si
temeinica, instanta a ...

Domnul presedinte de sedinta — va muliumesc!

Doamna secretar Gaftone Floare — acuma termin.

Domnul presedinte de sedinta — sunteti de 20 de ani in institutie.
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Doamna secretar Gaftone Floare — consiliul local a mentinut hotararea,
Curtea de Apel a anulat PUD-ul si va rog sa ma credeti, in lipsa mea s-a dat un
certificat de urbanism sa se faca PUZ pe 505 metri inca o data P+6, inca o data in
ciuda vecinilor. Domnilor consilier, SOS, rog reglementari clare.

Domnul presedinte de sedinta — doamna Gaftone, ce s-a intamplat Tn trecut in
consiliul local...

Doamna secretar Gaftone Floare — o patiti si dumneavoastra, acuma e PUZ-ul
pe masa, se contureaza.

Domnul presedinte de sedinta — nu se va intdmpla cu acest consiliu local. Ne-
am luat cu totii angajamentul fatda de locuitorii din Bistrita. lar dumneavoastra
sunteti de 20 de ani in aceasta institutie, nu stiu daca ati fost la fel de vehementa
de fiecare data. Ca daca ati fi fost probabil ca nu se ajungea acolo.

Doamna secretar Gaftone Floare — un singur proces am pierdut, toate le-am
castigat si mi-au dat dreptate. Deci pana la urma, secretarul este cel care aplica
corect si cu responsabilitate prevederile legale.

Domnul primar Turc loan — doresc sa raspund interpelarii doamnei consilier
Sasarman Lucia Augusta. Pentru strazile Goldis si Memorandului nu exista
documentatie, pentru str.Vasile Lucaciu exista un studiu de fezabilitate din 2013.
Deci este vechi si trebuie sa-I reactualizam, sau sa facem altul. Am mai spus acest
lucru, pentru a avansa cu strazile de pamant care sunt multe, o buna parte nu au
nici macar o situatie certa, nu sunt intabulate, dar daca ele sunt in domeniul public,
vom merge pe varianta de a le face pur si simplu practicabile, dar nu printr-un
proiect de investitii care dureaza foarte mult pentru ca e nevoie de studiu de
fezabilitate, de proiect tehnic, de proceduri. Vom merge pe reparatii, dar nu oricum,
ci prin aplicarea dupa anumite lucrari preliminare, a unui strat de asfalt. O sa
analizam sa vedem care este situatia pe aceste strazi si vom vedea pe care dintre
cele doua formule vom merge. Imi doresc cat mai multe strazi de padmant asfaltate
chiar daca lucrarile respective nu vor fi de complexitatea unor lucrari care se fac de
pe capitolul de investitii cu documentatii, incepand din primavara. O sa vedeti ca
venim cu un plan de bataie si sigur, in limitele bugetului, dar acest lucru se va
intdmpla cu siguranta.

Domnul presedinte de sedintda — domnule Pavelean, ultima intrebare, pentru
ca ati monopolizat sedinta de astazi.

Domnul consilier Pavelean Nicolae — o s& incerc sa fiu cat mai scurt. In ceea
ce priveste PUZ Transilvania Sport Team pentru baza sportiva, cred ca cunoastet;
despre ce vorbesc. Am consultat documentatia existentd de pe site-ul primariei,
este de foarte mult timp pe site-ul primariei, intrebarea este ce mai lipseste ca
acest proiect sa ajunga pe masa consiliului local, pentru a fi aprobat? Investitia este
una de apreciat, tinadnd cont ca Bistrita nu mai are o altd baza sportiva la fel de
performanta, este o investitie privata si este de apreciat ceea ce fac oamenii acolo.
Deci ce ar mai lipsi ca sa il supunem aprobarii?

Vreau sa va mai intreb legat de reabilitarea la Liviu Rebreanu, termenul
pentru finalizarea reabilitarii ar fi aproximativ 2 luni de acum incolo, deci undeva pe
la finalul lunii martie, Tnceputul lunii aprilie. Preconizati ca va fi gata sau nu, daca
nu, atunci ce masuri va lua municipalitatea in conditiile in care a durat extrem de
mult aceasta reabilitare, ce va face municipalitatea ca si beneficiar al acestui
proiect?

A treia intrebare, in ultima sedinta ordinara din 2022, domnule primar, ne-afj
promis ca veti veni cu o organigrama actualizata inainte de aprobarea bugetului.

36



Daca ne puteti spune, nu am vazut nici 0 organigrama, care ar fi statusul? Ca sa va
reamintesc, ati spus ca aceasta organigrama va veni cu o reducere de cheltuieli pe
componenta de personal.

Ultima intrebare, am vazut ca zilele trecute ati facut o vizita in Israel in orasul
Rehovot, infratit cu municipiul Bistrita. Am dori sa stim cum si cine a luat decizia
referitoare la persoanele care au efectuat aceasta delegatie ca reprezentanti ai
municipiului Bistrita, care au fost costurile defalcate pentru aceasta delegatie si
obiectivele setate in aceasta delegatie. De obicei aceste delegatii le aprobam prin
consiliul local, asa stiu eu, inclusiv delegatia, si ma gandeam ca ceva s-a schimbat
in abordare.

Domnul consilier Mathe Attila — o interventie scurta, in numele unui cetatean.
Pe str.Secundara 6 Viisoara, un cetatean a atras atentia ca sunt foarte mult{i caini,
silanr.115 de pe strada aceea Supercom-ul nu ridica deseurile.

Domnul consilier Ciobanica Dumitru Daniel — as vrea sa semnalez si eu
aceasta problema cu céainii, nu sunt numai unde a zis domnul Mathe, sunt si in
orasul nostru, in cartierul Subcetate e deja o gasca mare de caini acolo care ar
putea fi anihilata, nu stiu cine se ocupa. Asa, pe str.Bistricioarei si in zona sensului,
adica se vede o colonie.

A doua chestiune, cetateni din Sarata mi-au semnalat unele probleme legate
de strada lor, si vorbim de str.Padurii si str.Stiubei, pentru a se pune piatra, ca nu
este asfaltata, cel putin intretinuta. lar inspre zona de cimitir, cand merg la cimitir, la
capela, nu e facut mai nimic pe acolo si daca putem sa ajutam cetatenii din
localitatea componenta.

Domnul primar Turc loan — in legatura cu statusul la Liviu Rebreanu,
contractul este cu Compania Nationala de Investitii. Are si primaria 0 componenta
pentru sistematizarea pe verticala, partea de amenajare a parcului dendrologic pe
care am si realizat-o intr-o anumita masura apeland la, spunem noi, cel mai titrat
arborist din Roméania. Pe componenta noastra, cu sigurantd ne vom tine de
prevederile contractului in ceea ce priveste perioada. $i categoric, fiind direct
interesati, {inem legatura cu constructorul, vizitam santierul, in asa fel incat lucrarile
sa avanseze. Ne-am intalnit acolo si cu doamna director Monica Halaszi, am {inut
cont de solicitarile domniei sale si s-au facut anumite modificari ale proiectului
initial, deci lucrarile avanseaza.

In ceea ce priveste Transilvania Sport Team, au fost o serie de probleme,
sunt acoperite, proiectul de hotarare va intra in sedinta urmatoare a consiliului
local. Este in pregatire.

in ceea ce priveste organigrama, documentul este finalizat, maine va avea loc
o Tintalnire cu sindicatul din primarie, pentru ca procedura prevede aceasta
obligatie, dar nu numai, pentru ca este obligatoriu, dupa care venim cu
organigrama in fata consiliului. Sigur ca aceasta organigrama asa cum este ea
gandita, va aduce si diminuari ale costurilor pe componenta de functionare.

In ceea ce priveste participarea mea la Rehovot, Israel, prezenta mea in
Rehovot se datoreaza unei invitatii pe care mi-a facut-o primarul orasului Rehovot,
cu care municipiul Bistrita este infratit. Invitatia a venit pentru mine si pentru sotia
mea. Evreii sunt foarte atenti la anumite detalii care tin de familie. Dupa cum se
stie, din punct de vedere cultural, sunt oameni profund atasati de valorile familiei. In
ceea ce priveste cheltuielile, municipalitatea a suportat cheltuielile pentru
deplasarea si vizita mea, a primarului, iar in ceea ce priveste celelalte cheltuieli, le-
a suportat familia mea. Deci nu municipalitatea. Daca mai aveti intrebari, daca nu,
cred ca este suficient.
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Referitor la interpelarea cu cainii, da, stiu, exista o problema in oras, dar il rog
pe domnul viceprimar Hangan sa va raspunda cat mai tehnic la intrebarea pe care
ati adresat-o.

Domnul viceprimar Hangan Sorin — da, cunoastem problema cainilor, i-am
identificat si noi. Din pacate am mosgtenit o problema serioasa, din pacate nu este
asa simpla povestea. Doar mergand pe capturarea lor nu s-a rezolvat situatia.
Discutam de aproximativ 800 de caini vagabonzi, care au niste culuare, niste hab-
uri ale lor si sigur ca atata vreme cat nu sunt deranjati, noi capturam tot ceea ce
putem din jurul sau proximitatea aglomeratiilor. Adapostul de caini este full, ca sa
ne intelegem. Nu mai avem unde sa punem un caine, facem eforturi sa exportam
cat mai mult, probabil ca luna asta vom exporta in jur de 50, sa facem loc altora.
Din 3, 4, 5 ianuarie am inceput sa facem altceva, sa identificam, pentru ca acesti
caini vagabonzi nu vin din eter, ci vin din curtile oamenilor. Adica am impartjt
orasul, luam zonele la rand si sterilizam cainii gratuit, avem doua cabinete
medicale, sterilizam cainii si ii cipam. Si probabil ca in acest ritm, odata cu exportul,
capturarea, in cativa ani de zile, ca mai si mor cainii, ca nu vreti sa vin cu un proiect
de hotarare sa i eutanasiem, e un subiect sensibil. Probabil ca de maniera asta, in
5-6 ani sa ajungem spre zero cu cainii vagabonzi. Cam asta este in linii mari,
muncim zi de zi la povestea asta.

Nefiind alte probleme de ridicat, presedintele de sedinta, domnul consilier
Filip Alexandru Tudor, declara inchise lucrarile sedintei ordinare a Consiliului local
al municipiului Bistrita din data de 31.01.2023.

PRESEDINTE DE SEDINTA, SECRETAR GENERAL
FILIP ALEXANDRU TUDOR GAFTONE FLOARE
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