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Stimati domni,

in conformitate cu prevederile, art. 200, art. 249 alin. (4), art. 252 alin.
(1) lit. ,¢” si art. 255 din OUG nr. 57/2019 privind Codul administrativ, coroborat
cu art. 7 alin.(1) din Legea nr. 554/2004 a contenciosului administrativ, cu
modificirile si completdrile ulterioare, exercitandu-se controlul de legalitate asupra
Hotdrarii nr. 101 din 14.04.2022 adoptata de Consiliul local al
Municipiului Bistrita, inregistratd la Institutia Prefectului judeful Bistrita-Nasaud
sub nr. TID 9655 din 28.04.2022, s-a constatat ca actul de autoritate a fost
adoptat cu incdlcarea prevederilor legale, astfel:

Prin Hotdrarea nr. 101 din 14.04.2022, se aproba inscrierea in
domeniul privat al municipiului Bistrita a imobilului teren situat in
municipiului Bistrita, localitatea componenta Viisoara, strada
Sperantei.

Prin articolul 2, al actului de autoritate se hotdraste inscrierea in
domeniul privat aI Municipiului Bistrita a imobilului-teren situat in
mun|c1p|uIU| Bistrita, localitatea componenta Viisoara, strada Sperantei,
previzut in anexa care face parte integrantd din hotdrare, avand
elementele de identificare conform documentatiei cadastrale intocmitd de
citre Sugar Vasile Florin-persoand fizica autorizata de ANCPI sa execute
lucrari de cadastru, geodezie si cartografie, din cadrul Serviciului Cadastru
si Revendicari Imobiliare al Primariei Municipiului Bistrita.

Din memoriul tehnic si tabelul de miscare parcelard rezulta ca terenul
a fost identificat sub mai multe numere topograﬁce astfel:
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-suprafata de 64 mp a fost identificata ca parte din suprafata totald de
792 mp fnscrisd sub nr. top 2543, iar suprafata de 38 mp a fost identificata
ca parte din suprafata totald de 668 mp, inscrisa sub nr. top. 2545/1/1,
categoria de folosintd arator, inscrisa in Cf nr. 292, proprietar Krimer
Mihail si Krimer Ioan;

- suprafata de 70 mp a fost identificatéd ca parte din suprafata totala
de 792 mp inscrisé sub nr. top. 2544, categoria de folosinta ardtor, inscrisa
in Cf nr. 692, proprietar Brackner Ioan;

- suprafata de 1084 mp a fost identificatd ca parte din suprafata totald
de 3232 mp inscrisa sub nr. top. 2548/1, inscrisa in Cf nr. 15, categoria de
folosinta arator, proprietar vaduva lui Binder Martin, ndscutd Kraus Sofia;

- suprafata de 821 mp a fost identificatd ca parte din suprafata totald
de 6912 mp inscrisa sub nr. top. 2549/1/b, inscrisa in Cf nr. 41, categoria
de folosintd pasune, proprietar sotia lui Graiger Marton, nascuta Bayer
Maria, s.a;

- 0 suprafatd de 523 mp, care figureaza inscrisa in Cf. nr. 1249, Cf.
nr. 64 si Cf nr. 859 sub numerele topografice 2545/2, 2546 si
2547, care nu mai au suprafata, fard a se mentiona care este suprafata
aferentd fiecarui numar topografic.

Totalul suprafetelor mentionate in documentatia cadastrala este de
2600 mp.

In opinia noastra nu exista nici un temei legal ca proprietatea
privatd a unor persoane fizice sa fie trecuta in proprietatea privata a
Municipiului Bistrita. Municipiul nu poate dobandi un drept de
proprietate, asupra terenurilor aflate in proprietatea privata a unor
persoane fizice, printr-un act de autoritate al consiliului local.

1. Conform preambulului hotdrarii, consiliul local si-a intemeiat
hotararea pe prevederile art. 552-553 din Codul civil si pe art. 31 din Legea
nr. 18/1991 a fondului funciar, republicatd, cu modificarile si completarile
ulterioare.

Prin art. 553 din Codul civil se prevede: “(1) Sunt obiect al proprietatii
private toate bunurile de uz sau de interes privat apartinand persoanelor
fizice, persoanelor juridice de drept privat sau de drept public, inclusiv
bunurile care alcdtuiesc domeniul privat al statului si al unitatilor
administrativ-teritoriale.

(2) Mostenirile vacante se constatd prin certificat de vacantad succesorala
si intrd In domeniul privat al comunei, orasului sau municipiului, dupa caz,
fara Inscriere in cartea funciara. Imobilele cu privire la care s-a renuntat la
dreptul de proprietate conform art. 562 alin. (2) se dobandesc, fara
inscriere in cartea funciara, de comuna, oras sau municipiu, dupa caz, §i
intrd in domeniul privat al acestora prin hotdrarea consiliului local.

(3) Mostenirile vacante si imobilele mentionate la alin. (2), aflate in
strainatate, se cuvin statului roman.

(4) Bunurile obiect al proprietatii private, indiferent de titular, sunt si
rdman in circuitul civil, dacd prin lege nu se dispune altfel. Ele pot fi
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instrdinate, pot face obiectul unei urmariri silite si pot fi dobandite prin
orice mod prevazut de lege.

De asemenea, prin art. 31 din Legea nr. 18/1991, republicata se
prevede: “(1) Terenurile proprietatea statului aflate in exploatarea
cooperativelor agricole de productie sunt la dispozitia comisiilor prevazute
la art. 12, in vederea atribuirii lor in proprietatea celor indreptatiti, conform
legii.

(2) Terenurile neatribuite, ramase la dispozitia comisiei, vor trece in
domeniul privat al comunei, orasului sau al municipiului.”

Va invederam faptul ca nici una din prevederile legale nu sunt
incidente in speta hotaréarii atacate.

Astfel, potrivit Codului civil, unitatea administrativ-teritoriala poate
deveni proprietar asupra bunurilor care provin din mosteniri vacante,
care sunt constatate prin certificat de vacanta succesorala, ori la
actul de autoritate atacat nu a fost depus un astfel de document.

Referitor la prevederile art. 31 din Legea nr. 18/1991, nici acestea
nu sunt incidente raportat la obiectul hotararii si la situatia juridicd a
terenului care se doreste a fi dobandit de municipiul Bistrita.

Astfel, la articolul 1 se reglementeaza aspecte cu privire la terenul
proprietatea statului preluat de fostele cooperative agricole de
productie, ori terenul identificat pe strada Sperantei din localitatea
componenta Viisoara nu a apartinut niciodata Statului Roman,
acesta a fost proprietatea unor persoane fizice, conform extraselor de carte
funciara, de la care a fost preluat de fostul CAP.

De altfel, Legea nr. 18/1991 defineste in mod expres notiunea de
terenuri aflate in proprietatea statului prin art. 35, alin. 1, astfel:
"Terenurile proprietatea statului sunt acele suprafete intrate in
patrimoniul sau in conformitate cu prevederile legale existente
pana la data de 1 ianuarie 1990 s/ inregistrate ca atare in sistemul
de evidenta al cadastrului funciar general si in amenajamentele
silvice.”

2. Situatia terenului care face obiectul prezentei hotdrari si care a
apartinut persoanelor fizice este reglementata distinct prin _art. 18,
alin.1 din aceeasi lege, astfel: ,(1) Terenurile din extravilan aduse sau
preluate in orice alt mod in patrimoniul cooperativei agricole de productie
de la cooperatori sau de la alte persoane care au decedat si nu au
mostenitori, precum si terenurile pentru care nu s-au formulat cereri
de restituire raman la dispozitia comisiei.

(2) Toate terenurile cooperativei agricole de productie care nu
sunt atribuite conform art. 14 - 17, precum Si terenurile extravilane
proprietatea  statului aflate in folosinta cooperativej, ramdn, de
asemenea, la_dispozitia comisiei, urmadnd a fi_atribuite altor
persoane indreptatite, potrivit prevederilor prezentei legi.

(3) Terenurile neatribuite, ramase la dispozifia comisiej, sau din
domeniul privat al statului, din aceeasi localitate sau din alte localitati, se
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pot_restitui, /a cerere, in conditiile legii fostilor proprietari sau
mostenitorilor acestora care au fost inscrisi in anexele privind
despagubirile la regulamentele de aplicare a legilor fondurilor funciar.”

3. Prin art. 2 al actului de autoritate atacat se specifica faptul ca
terenul cuprins in Documentatia cadastrala nu face obiectul unor cereri de
reconstituire depuse in baza legilor reparatorii.

Invederam faptul ca nu exista nici o prevedere legala care sa permita
trecerea in proprietatea privata a unitatilor administrativ-teritoriale a
terenurilor pentru care cooperatorii sau mostenitorii acestora nu au
formulat cerere.

Situatia acestor terenuri este clar si expres reglementata, prin art. 18
din legea fondului funciar, asa cum am specificat mai sus, respectiv,
terenurile neatribuite raman la dispozitia comisiei municipale de
reconstituire a dreptului de proprietate, wurmand regimul juridic
prevazut de lege.

Ori, prin Adresa Oficiului de Cadastru si Publicitate Imobiliara
nr. 2584 din 14.10.2014, a fost comunicata comisiei judetene
Balanta terenurilor intocmita pentru municipiul Bistrita in temeiul
art. 6, alin. 3 din Legea nr. 165/2013 privind masurile pentru
finalizarea procesului de restituire in natura sau prin echivalent, a
imobilelor preluate in mod abuziv in perioada regimului comunist in
Romania.

Astfel, conform centralizarilor de la acea data, la rubrica 5 din Anexa
1 la Normele de aplicare a legii, este mentionat, citam “Total suprafata
validata si nepusa in posesie/sentinte civile nepuse in aplicare- 564,89 ha”,
iar la coloana 6 este prevazuta o “suprafata rezerva retrocedabild” de
289,32 ha.

Din analiza acestei situatii rezulta un deficit de suprafata
retrocedabila de 275,57 ha, iar potrivit explicatiilor referitoare la
suprafetele care au fost totalizate in coloana 5 s-a constatat
faptul ca suprafata de 144,23 ha s-a avut in vedere pentru
acordarea de despagubiri care nu au fost comunicata la ANRP.

Din verificarile efectuate la secretariatul comisiei judetene de fond
funciar rezultd cd nu s-a transmis nici un document de catre
Comisia municipala pentru stabilirea dreptului de proprietate asupra
terenurilor Bistrita, potrivit caruia, aplicarea legilor fondului funciar
ar fi fost finalizata la nivelul Municipiului Bistrita, iar aceasta comisie
si-ar fi Tncetat activitatea, pentru a se constata ca terenul in suprafata de
2600 mp nu mai poate face obiectul restituirii.

In concluzie, acest teren in suprafati de 2600 mp nu poate

primi o alta destinatie decidt cea care este prevazuta de lege,

respectiv__restituirea acestuia persoanelor indreptatite Ia
reconstituire.




4. De altfel, suprafata de teren de 2600 mp a facut obiectul
unei alte hotarari adoptata de Consiliul local al municipiului
Bistrita, respectiv Hotararea nr. 195/28.11.2019, prin care s-a
dispus trecerea in domeniul public a terenului. Aceasta hotarare a
fost anulata de catre instanta de judecatd pe motiv de
nelegalitate, neincadrandu-se in niciunul din modurile de
dobandire a proprietatii publice, conform Sentintei civile nr.
147/2021 pronuntata in Dosarul civil nr. 385/112/2020, ramasa
definitiva prin Deczia civila nr. 96/2022 a Curtii de Apel Cluj, pe
care v-0 anexam in copie.

Nici obiectul prezentei hotarari nu se incadreaza in nici una
din _modurile de dobfndire a proprietatii private prevazute de
lege.

Regimul juridic al proprietatii__private a unitatilor
administrativ-teritoriale este cel de drept comun si nu poate fi
dobandit decat in modurile prevazute de lege.

Prin art. 557, alin.l1 din Codul civil se prevede: “(1) Dreptul de
proprietate se poate dobandi, in conditiile legii, prin conventie, mostenire
legala sau testamentard, accesiune, uzucapiune, ca efect al posesiei de
buna-credinta in cazul bunurilor mobile si al fructelor, prin ocupatiune,
traditiune, precum si prin hotdrare judecdtoreascd, atunci cand ea este
translativa de proprietate prin ea insasi.”

Prin alin.2 al articolului mai sus mentionat se prevede: ” In cazurile
prevazute de lege, proprietatea se poate dobandi prin efectul unui act
administrativ.”

Documentatia anexata hotararii se impune a fi completata cu alte
informatii sau documente care sa justifice legalitatea adoptarii actului.

Pentru considerentele prezentate, va solicitam sa procedati la
reanalizarea, Hotararii nr. 101 din 14.04.2022 adoptata de Consiliul local
al Municipiului Bistrita, conform celor mai sus precizate, in prima sedinta
a Consiliului local al Municipiului Bistrita si , in caz contrar va fi
atacata, conform prevederilor art. 255, alin.2 din QUG nr. 57/2019 privind
Codul administrativ, coroborate cu prevederile art. 3 si art. 11 din Legea
contenciosului administrativ nr. 554/2004, cu modificarile si completarile
ulterioare, in fata instantei de contencios administrativ.

|

|

Cu stima, |
PREFI%CT SECRETAR GENERAL
MICA OPF;EA CARWRASC
\\__,/ v /,
CONSILIER JURIDIC
IOANA CUREA
gilfdrsllgolcheeﬁts\PROCEDURI PREALABILE\Plangere prealabila Hot 26 Bistrita.doc FQ:}-/
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Cod ECLI ECLI:RO:TBBNS:2021 -006.000147
ROMANIA

TRIBUNALUL BISTRITA-NASAUD

Operator de date cu caracter personal nr.11795

SECTIA ATI-A CIVILA, DE CONTENCIOS ADMINISTRATIV SI FISCAL
Dosar nr. 385/112/2020

SENTINTA CIVILA Nr.147/2021

Sedinta publica din data de 16 Aprilie 2021
Tribunalul format din:
PRESEDINTE : ANCA PETRUTA MARICA
GREFIER: TULIA DOINA MOLNAR

Pe rol fiind pronuntarea hotararii judecatoresti privind cauza in contencios administrativ si
fiscal formulatd de reclamantul PREFECTUL JUDETULUI BISTRIIA-NASAUD, impotriva
paratului CONSILIUL LOCAL AL MUNICIPIULUI BISTRIIA-NASAUD, avand ca.obiect
anulare act emis de autoritati publice locale.

Cauza s-a dezbatut in fond in sedinta publica din data de 19.03.2021, datd la care a fost
retinuta in pronuniare, instanta dispundnd aménarea pronuntarii hotaréarii din lipsa de timp pentru
deliberare, pentru data de 2.04.2021 si pentru data de azi 16.04.2021.

TRIBUNALUL

Deliberand constata;

Prin cererea de chemare in judecatd inregistratd sub nr. de mai sus, reclamantul Prefectul
Judetului Bistrifa-Nasdud, in contradictoriu cu péarata Consiliul local al municipiului Bistrita a
solicitat admiterea actiunii si, pe cale de consecinta, anularea partiald a Hotararii Consiliului local al
Municipiului Bistrita nr. 195/28.11.2019, pentru urmatoarele motive:

Prefectul judetului Bistrita-Nasaud, exercitand, in conformitate cu prevederile art. 200, 249
alin. 4, 252 alin. 1 lit. ¢), 255 alin. 1 din OUG nr. 57/2019 privind Codul administrativ controlul de
legalitate asupra Hotararii nr. 195/28.11,2019 transmisa la Institutia Prefectului - judetul Bistrita-
Nizsiud cu adresa nr. 96521/09.12.2019, inregistratd la institutie sub nr. 24065/09.12.2019, a
constatat faptul cé actul administrativ este partial nelegal.

Actiunea pendinte vizeaza doar terenul din localitatea Viisoara, strada Sperantei, din
imediata vecinatate a terenului aferent blocurilor de locuinte sociale, motiv pentru care s-a solicitat
anularea doar partiald a actului administrativ atacat.

Actul a fost aprobat cu incélcarea prevederilor legale in vigoare incidente In materie,
respectiv Codul civil si Codul administrativ.

Asadar, desi prin Hotararea nr. 195/2019 se aproba atestarea apartenentel la domeniul public
al Municipiului Bistrita a imobilului-teren necesar realizarii unor obiective de investitii de uz si
interes public, situat in localitatea componentd Viisoara, strada Sperantei, in imediata proximitate a
terenului aferent blocurilor de Jocuinte sociale, totusi conform Documentatiel cadastrale, a
Memoriului tehnic, a Tabelului de miscare parcelard, a actelor de proprietate precum si a schitelor
anexate actului administrativ si parte integrantd a acestuia, rezulta fard nicio urma de indoiala ca
terenul din categoria arator si pasune cu suprafata de 2600 mp propus a fi astfel inscris in domeniul
public al Municipiului Bistrita, intabulat in CF 29, 692, 15 si 41 cu nr. top 2542. 2543, 2545/1/1,
2544, 2548/1, 2549/1/b este proprietatea privatd a unor persoane fizice, respectiv Krimer Mihail

Krimer Ioan cu titlu de mostenire, Breckner Ioan cu titlu de cumparare, vaduva lui Bidner Martin
nascuta Kraus Sofia, ca mostenire, s.a.

Nu exista absolut nici un temei legal ca un teren aflat conform evidentelor de carte funciard
in proprictatea privatd a unor persoane fizice sd fie trecut in proprietatea publicd a Municipiului
Bistrita. Municipiul Bistrita nu poate dobandi astfel un drept de proprietate, fie ea chiar si publica,



asupra terenurilor aflate in proprietatea privatd a unor persoane fizice, printr-un act de autoritate al
consiliului local. in moti absolut unilatera].

. Situatiile In care unitatea administrativ-teritoriala poate dobandi dreptul de proprietate
privatd asupra unor bunuri care apar{in persoanelor fizice sunt expres si limitativ previzute de art,
553 si urm. din Codul civil si anume: in caz de vacanta succesorali constatat prin certificat de

public, un bun, pentru a dobandi acest caracter public, trebuie si fie dobandit prin unul dintre
modurile previzute de lege, adica si intre in mod valid si /egal in patrimoniul unitatii administrativ-
teritoriale sau a statului, dups caz, care sunt singurele subiecte ale dreptului de proprietate publici.

Prin urmare, doar dupa dobandirea in proprietate a acestui teren printr-unul dintre modurile

expres si limitativ previazute de lege, dupa efectuarea cuvenitelor operatiuni tehnice, formalitati si
mentiuni de carte funciard, un astfel de bun poate fi afectat uzului si interesului public, atestat ca
apartinand domeniului public si inventariat ca atare conform procedurii reglementate de prevederile
art. 289 din Codul administrativ.
Desi se mai invocd ca temei in drept inclusiv prevederile art. 286 alin. 4 din Codul
administrativ care enumera bunurile care fac parte din domeniul public al unititilor administrativ-
teritoriale, se observa lesne faptul ca terenul la care facem referire nu se incadreaza la niciuna din
categoriile enumerate de textul legal, acesta avand destinatia de "aritor" conform actelor de
proprietate, fiind partial delimitat cu gard conform Memoriului tehnic si schitei realizate de citre
expert. Este clar ¢i acesta nu are destinatia de teren aferent locuintelor sociale, situandu-se insi 'In
continuarea terenurilor aferente", conform Raportului de specialitate nr, 90655/2019 a] Directiilor
de specialitate din cadrul aparatului de lucru al primarului, anexat.

Prevederile art. 554 alin. 1 din Codul civil, cu privire la proprietatea publicd, vine si sustine
cele exprimate anterior de citre noi, statund cu valoare de principiu absolut in aceasts materie ci
"Bunurile (...) unitatilor administrativ-teritoriale care prin natura lor sau prin declaratia legii sunt de
uz sau de interes public formeaza obiectul proprietétii publice. insi numai daci au fost dobéandite
legal de citre acestea.” Asadar, nu orice bunuri pot fi inscrise in domeniul public, sub simpla
declarare a uzului si interesului public, ci doar acelea care au fost dobandite in proprietate de citre
unitatea administrativ-teritoriala in mod legal si asupra carora acestea detin un drept de proprietate
actual, care poate fi dovedit in conditiile legii.

Conform art. 863 Cod civil dreptul de proprietate publicd se dobandeste: a) prin achizitie
publicd, efectuati in conditiile legii; b) prin expropriere pentru cauzi de utilitate publica, in
conditiile legii; ¢) prin donatie sau legat, acceptat in conditiile legii, dacd bunul, prin natura lui sau
prin vointa dispunatorului, devine de uz ori de interes public; d) prin conventie cu titlu oneros, daca
bunul, prin natura Iul sau prin vointa dobanditorului, devine de uz ori de interes public; e) prin
transferul unui bun din domeniul privat al statului in domeniul public al acestuia sau din domeniul
privat al unei unitdti administrativ-teritoriale in domeniul public al acesteia, in conditiile legii; f)
prin alte moduri stabilite de lege.

Constatdnd nelegalitatea partiald vaditd a acestei hotirdri a fost formulatd plangerea
prealabild cu nr. 24065/08.01,2020 prin care s-a solicitat reanalizarea actului sub aspectele vizate, in
caz contrar, urmand a se formula actiune in anulare Impotriva acestuia. In sedinta ordinara din
30.01.2020 Consiliul local a analizat pléngerea, si in baza informirii nr. 4179/20.01.2020 a
Directiei patrimoniu si a Directiei Juridice, a votat impotriva revocdrii actului, astfel ci acesta a
ramas in vigoare, nemodificat, conform adresei nr. 4179/03.02.2020 a Consiliului local al mun,
Bistrita, atagati, fapt care ne obliga sa formuldm prezenta cerere de anulare.

Desigur ca, in misura in care reglementrile ale actului vor fi apreciate de catre instanta de
judecatd ca fiind nelegale si vor fi anulate, toate actele subsecvente, incheiate ulterior vor avea
aceeasi soartd juridica. Se face aceasts precizare in contextul in care se pare cd actul atacat a produs
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deja efecte juridice in sensul ca a fost admisd de catre OCPI B-N cererea de inscriere 2 imobilului
teren si a fost eliberat extras de carte funciara avand nr. 85388.

Avand in vedere aceste critici ce vizeaza si scot in evidentd fira echivoc incélcéri in ceea ce
priveste legalitatea actului administrativ atacat, apreciem ca actiunea de fata este in mod cert
intemeiata si dovedita.

De altfel, se observad lesne faptul ca nici Secretarul general al municipiului nu a avizat
proiectul de hotérare si nu a contrasemnat pentru legalitate actul aprobat.

Astfel, in consecintd, in conformitate cu prevederile legale invocate, solicitaim admiterea
actiunii de fatd si anularea in parte ca nelegald a Hotararii nr. 195/2019 a Consiliului local al
municipiului Bistrita.

Conform prevederilor legale incidente invocate, actiunea este scutita de taxd de timbru, iar
actul administrativ atacat respectiv H.CL. nr. 195/28.11.2019 a municipiului Bistrita, este
suspendat de drept.

In drept s-au invocat prevederile art. 255 alin. 2 din Codul administrativ; Legea nr. 554/2004
a contenciosului administrativ; art. 554, 958 din Codul civil; - Codul de procedura civild in vigoare.

Pérdtul Consiliul Local al Municipiului Bistrita a depus la dosar intampinare (f. 42-45),
prin care a solicitat respingerea actiunii, ca neintemeiata.

in motivare, a aratat cd, avand in vedere lipsa de locuinte care a determinat acumularea unui
numir mare de cereri pentru locuinte sociale adresate Municipiului Bistrita de catre familii cu
venituri modeste si care nu dispuneau de resursele necesare achizitionarii unei locuinte asa cum
reiese din raportul nr.90.655/ 13./11.2019, in localitatea componenta Viisoara, strada Sperantei, in
anul 2007, au fost achizitionate terenuri pe care au fost construite 9 blocuri, cuprinzénd un numar de
200 locuinte sociale, ce au fost repartizate ulterior persoanelor indreptitite conform prevederilor
legale.

Prin Hotararea Consiliului local nr. 196/30.11.2006 s-a aprobat cumpdrarea si pretul de
cumpdrare a terenurilor prevazute in anexa, situate in Viisoara in vederea construirii de locuinte
sociale, HCL 196/2006 a fost avizatd de legalitate de catre Institutia Prefectului jud. Bistrita-Nasaud
in situatia cand era aceeasi categorie de terenuri care in cartea funciard veche, figurau pe fostii
proprietari. Aceste terenuri au fost dobéndite de Primiria municipiului Bistrita in baza unor
contracte de vanzare cumparare, iar HCL nr.196/2006 a ramas definitiva nu a fost atacatd de
Institutia Prefectului J udetul Bistrita Nasaud .

Terenul in spetd situat in Viisoara str. Sperantei localitatea componentd Viisoara este inscris
in domeniul public al municipiului Bistrita cu destinatie pentru realizarea unei investitii de uz st
interes public teren situat in imediata proximitate a terenului aferent blocurilor de locuinte sociale.

Acest teren aferent blocurilor de locuinte sociale face parte din categoria terenurilor care la
data de 01.01.1991 erau detinute de CAP Viisoara, si erau tnscrise in cartea funciard pe fosti
proprietari care nu au depus cerere de revendicare,

Existenta terenurilor detinute de CAP Viigoara este evidentiatd in Registrul parcelelor
orasului Bistrita din anul 1971-1972 unde se poate observa posesorul terenului pentru fiecare
parceld din tarlaua mentionata.

De asemenea, in titlurile de proprietate terenurile sunt identificate cu tarla 124 posesor CAP
Viigoara nr. parcela 2169, sau in tarla 122 nr. parceld 2139 si nr. parcela 2140 terenuri situate intre
Calea feratd si Valea Bistritel Ardelene.

Terenurile au fost detinute de CAP Viisoara la data de 01.01.1990, astfel ca aceasta fac
patrimoniul CAP prin cooperativizare.

Municipiul Bistrita este continuatorul in drepturi a fostului CAP astfel ca terenurile au trecut
in patrimoniul acestuia.

Potrivit art. 40 din Legea 114/1995 , constructiile de locuinte sociale se pot realiza respectiv
amplasa numai pe terenurile apartindnd unitatilor administrativ teritoriale.

Conform Art. 36 din legea 18/1991 (1) Terenurile aflate in proprietatea statului, situate in
intravilanul localitétilor si care sunt in administrarea primariilor, la data prezentei legi, trec in

proprietatea comunelor, oraselor sau a municipiilor, urménd regimul juridic al terenurilor prevazute
la art. 26.



Coroborénd prevederile legii 114/1995 cu cele ale legii 18/1991 si cele ale OUG 57/2019
privind codul administrativ respectiv art. 129 alin 1 si alin 2 Hotararea nr 195/2019 este legala si
temeinica.

Trebuie avute in vedere si prevederile art. 295 din OUG 57/2019 respectiv faptul ca "dreptul
de proprietate publica a statului sau a unitdtilor administrativ-teritoriale se eXercitd cu respectarea
urmatoarelor principii: a) principiul prioritétii interesului public".

Totodata art. 286 din OUG 57/2019 prevede la alin 4) Domeniul public al comunei, al
orasului sau al municipiului este alcituit din bunurile previzute in anexa nr. 4, precum si din alte
bunuri de uz sau de interes public local, declarate ca atare prin hotérare a consiliului local, daci nu
sunt declarate prin lege ca fiind bunuri de uz sau de interes public national ori Jjudetean.

Potrivit datelor furnizate de catre Serviciul Cadastru ei Revendicari Imobiliare din cadrul

numere topografice cu Planul parcelar anexa la Registrul parcelelor oragul Bistrita, intocmit in anii
1971—1972, rezulta faptul ca imobilul teren in suprafati de 2600 mp, se identifica cu parcelele
2139 si 2140, iar potrivit Registrului parcelelor oragul Bistrita-Nasaud, parcelele au apartinut CAP,
Viisoara, prelucrarea la CAP. a terenurilor nefiind operata in cartea funciars,

Astfel, avand in vedere faptul ca terenurile au fost preluate la CAP, continuatorul in drepturi
fiind Municipiul Bistrita, iar acestea nu au facut obiectul unor cereri de reconstituire sau de
revendicare a dreptului de proprietate in vederea atestirii apartenentei la domeniul public pentru
realizarea unei investitii de uz si interes public a fost adoptatad Hotirarea Consiliulyj Local nr
195/28.11.2019. ‘

Hotédrarea Consiliului Local nr 195/28,11.2019 si-a produs efectele, iar documentatia
cadastrald de identificare a imobilelor Impreund cu Hotirrea nr 195/28.11.2019 fiind depuse la
Oficiul de Cadastru si Publicitate Imobiliars Bistrita-Nasgud.

Oficiul de Cadastru si Publicitate Imobiliara Bistrita - Nasiud a analizat cererea de Inscriere
formulatd de Municipiul Bistrita si constatat ci nu existd impedimente la inscriere, astfel ci
suprafata de teren de 2600 mp figureaza Inscrisi in favoarea Municipiului Bistrita - domeniul
public, conform extrasului de carte funciars nr.85388.

Tmpotriva acestei hotdréri, Institutia Prefectului a formulat pléngere prealabild nr 24065 din
09,01.2020, inregistratd la Primiria municipiului Bistrita cu nr. 1387/ 10.01.2020 solicitand
revocarea sau modificarea Hotérarii Consiliului local al municipiului Bistrita nr.195/28.11.2019
privind atestarea apartenentei la domeniul public al municipiului Bistrita a doua imobile — teren
situate in municipiul Bistrita, strada Nasgudului si localitatea components Viisoara, strada
Sperantei, necesare realizirii unor obiective de investii de uz si interes public.

Consiliul Local a analizat aceasta plangere, iar in sedinta ordinara din 30.01.2020 impreuna
cu Informarea 4179/20.012020 a Directiei Patrimoniu si Directiei Administratie Publica - Juridic si
a hotérat mentinerea hotararii nr 195/28.1 1.2019.

In consecintd cu privire la faptul ci hotirarea nr 195/2019 si-a produs efectele prin
Inscrierea municipiului Bistrita in evidenta cadastrali ca fiind domeniul public pentru suprafata de
2600 mp, apreciem ca apare ca netemeinics actiunea in anulare formulati de catre prefectul
Judetului Bistrita Nasaud.

Raportat la cele mentionate mai sus, hotérérea a fost adoptata in conformitate cu prevederile
legale in materie si are scopul de a reglementa situatia juridicd a unui teren care face obiectul
proiectului de sistematizare pe verticald a zonei aferente celor 9 blocuri de locuinte sociale,
respectiv a acceselor rutiere si pietonale si a locurilor de parcare, investitii cu destinatie de uz st
interes public.

Piratul Consiliul Local al Municipiului Bistrita a depus la dosar si ,,note scrise” (- 155-
156), prin care a aritat urmitoarele:



Hotararea nr 195/2019 si-a produs efectele prin inscrierea municipiului Bistrita in evidenta
cadastral ca fiind domeniul public pentru suprafata de 2600 mp, astfel cé este netemeinica actiunea
in anulare formulati de catre Prefectul judetului Bistrita Nasaud .

Terenul situat in Viisoara str. Sperantei localitatea componentd Viisoara este inscris in
domeniul public al municipiului Bistrita cu destinatie pentru realizarea unei investitii de uz si
interes public teren situat In imediata proximitate a terenului aferent blocurilor de locuinte sociale.

Acest teren aferent blocurilor de locuinte sociale face parte din categoria terenurilor care la
data de 01.01.1991 erau detinute de CAP Viisoara, si erau inscrise in cartea funciara pe fosti
proprietari care nu au depus cerere de revendicare.

Un alt aspect asupra este ca Hotdrérea Consiliulul Local a Municipiului Bistrita
nr.195/28.11.2019 a fost adoptatd cu 20 de voturi pentru din numérul total de 20 consilieri prezenti.

Consider3 ci hotararea a fost adoptatd in conformitate cu prevederile legale in materie si are
scopul de a reglementa situatia juridica a unui teren care face obiectul proiectului de sistematizare
pe verticald a zonei aferente celor 9 blocuri de locuinte sociale, respectiv a acceselor rutiere s
pietonale si a locurilor de parcare, investitii cu destinatie de uz si interes public.

In ceea ce priveste uzul si interesul public al imobilului pentru care s-a atestat apartenenta la
domeniul public al Municipiului Bistrita, in conformitate cu anexa 4 pct. 6 la Codul Administrativ
aprobat prin OUG 57/2019 cu modificarile si completérile ulterioare, locuintele sociale apartindnd
domeniului public al comunei, al orasului sau al municipiului, iar imobilul teren in suprafatd de
2600 mp reprezinta teren aferent blocurilor de locuinte din localitatea componenta Viisoara, strada
Sperantei potrivit identificarii de la pozitia 2 din Anexa la HCL 195/28.11.2019.

Inclusiv Oficiul de Cadastru si Publicitate Imobiliard Bistrita-Nésaud a analizat cererea de
inscriere formulatd de Municipiul Bistrita si constatat c& nu exista impedimente la inscriere, astfel
ca suprafata de teren de 2600 mp figureaza inscrisd in favoarea Municipiului Bistrita - domeniul
public, conform extrasului de carte funciard nr.85388.

Reclamanta Institutia Prefectului Judetului Bistrifa-Ndsdud a depus la dosar ,,note scrise”
(f. 157-158), prin care a ardtat urmatoarele:

Referitor la apararile formulate prin intdmpinarea depusa in cauza de cétre paratul Consiliul
local Bistrita, sustine ci a rdspuns punctual si detaliat tuturor acestora prin Notele scrise nr.
9649/24.06.2020 depuse la dosarul cauzei pentru termenul de judecatd din data de 10.07.2020;

De asemenea, pentru termenul de judecatd din data de 04.12.2020 a formulat Notele scrise
nr. 22367/25.11.2020 prin care arata faptul ca intr-o cauza absolut identica, care a facut obiectul
dosarului civil nr. 690/112/2020 al aceleiasi instante, intre aceleasi parti, Prefectul judetului
Bistrita-Nasaud si Consiliul local Bistrita, s-a pronunat deja Sentinta civild nr. 304/06.11 2020 prin
care a fost admisa actiunea in anulare a Prefectului si in consecintd s-a dispus anularea Hotérarii nr.
44/27.03.2020 a Consiliului local al Municipiului Bistrita cu privire la partea privind atestarea
apartenentei la domeniul public al Municipiului Bistrita a imobilului teren situat in Municipiul
Bistrita, localitatea componentd Viisoara, ridul ,, Targ", in suprafaa de 1281 mp, cel mai probabil
pentru ratiuni similare celor invocate in prezentul litigiu, astfel incat apreciaza ca aceasta ar putea fi
utila instantei ca practica judiciara orientativa;

in realitate, si in speta pendinte este vorba despre un teren provenit partial din acelasi CF 41
Viisoara (a se vedea Tabelul de miscare parcelard din documentatia de inscriere), la fel cu cel
preluat nelegal si abuziv (lucru deja stabilit de cétre o instantd de judecats) in domeniul public al
Municipiului prin Hotdrdrea nr. 44/2020 a Consiliului local Bistrita, anulatd partial in dosarul la
care a facut referire.

In drept, s-au invocat disp. art. 244 alin. 2 din Codul de procedurd civild; Legea nr. 554/2004
a contenciosului administrativ.

Analizand actele si lucrarile dosarului, tribunalul retine urmdtoarele:

Obiectul prezentei cauze este reprezentat de cererea formulati de Prefectul judetului
Bistrita-Nasaud care, in exercitarea controlului de tutela administrativa reglementat de art. 3 alin. 1
din Legea nr. 554/2004 coroborat cu art. 249 alin. 4 si art. 252 alin. 1 lit. ¢ din OUG nr. 57/2019
privind Codul administrativ, a solicitat anularea, ca fiind partial nelegala, a Hotararii Consiliului
local al municipiului Bistrifa nr. 195/28.11.2019 (f. 12), in partea referitoare la atestarca
apartenentei la domeniul public al municipiului Bistrita a imobilului-teren situat in localitatea
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componentd Viisoara, strada Sperantei, in suprafatd de 2.600 mp, identificat la nr. crt. 2 in anexa la
hotaréare (f. 13).

Astfel, conform anexei la hotérérea atacatd, imobilului este mentionat ca »teren aferent
blocurilor de locuinte sociale”, categoria de folosintd pentru suprafata de 2.600 mp fiind ,.curti,
constructii, intravilan, imobil delimitat partial cu gard”, iar datele de identificare topograficd sunt
nr. top. 2542, 2543, 2544, 2545/1, 2545/2, 2546, 2547, 2548, 12549/1 a localitatii Viisoara. in
aceeasi anexd la HCL nr. 195/2019, la situatia juridica viitoare s-a mentionat ,,domeniul public al
municipiului Bistrita, conform prevederilor art. 286 alin. 4 al Codului administrativ”.

Tribunalul constati ci acest din urma text legal, invocat si in preambulul hotarérii de
consiliu local ce face obiectul analizei de legalitate, prevede ca ,.domeniul public al comunei, al
orasului sau al municipiului este alcdtuit din bunurile previzute in anexa nr. 4, precum §i din alte
bunuri de uz sau de interes public local, declarate ca atare prin hotdrdre a consiliului local, dacd
nu sunt declarate prin lege ca fiind bunuri de uz sau de interes public national ori judetean,”
continutul anexei 4 la care se face trimitere prevdzand la punct. 6 »locuintele sociale”, singura
ipoteza dintre cele prescrise la punctele 1-14 din anexa 4 pe care paratul o invoca ca fiind intrunits
in cauza.

Aceasta, intrucét asa cum rezulti din referatul de aprobare nr. 90602/18.11.2019 fntocmit de
primarul municipiului Bistrita (f. 80), dar si din adresa nr. 88745/11.11.2019 emis3 de Serviciul
Cadastru si Revendicéri Imobiliare (f. 82) si memoriul tehnic insotit de documentatia tehnica (ce
contine tabel de miscare parcelard, plan de amplasament, copii coli evolutive de carte funciara, f. 83
- 131), terenul in suprafatd de 2.600 mp atestat ca apartindnd domeniului public prin hotarirea
atacatd este identificat ca fiind localizat in jurul terenului aferent blocurilor de locuinte sociala,
suprafatd apreciatd ca fiind necesard realizirii sistematizirii conform propunerilor din proiectul
~Blocuri de locuinte cu destinatia de locuinte sociale Viisoara”.

Astfel, pératul a atestat, in continutul sustinerilor din intdmpinarea formulatd, ci prin
Hotarérea Consiliului local nr. 196/30.11.2006 s-a aprobat cumpdrarea $i pretul de cumpdrare a
unor terenuri situate in localitatea componentd Viisoara, in vederea construirii de locuinte sociale,
terenuri dobandite de Municipiul Bistrita in baza unor contracte de vanzare cumpérare.

Asa dupd cum rezulta din acelasi referat de aprobare nr. 90602/18.11.2019 (f. 80), in cadrul
obiectivului de investitii mai sus mentionat s-a previzut si realizarea locurilor de parcare din jurul
celor 9 blocuri (cuprinzand 200 locuinte sociale), insd suprafata necesard realizirii acestei
sistematizari excedea suprafetei de teren intrate in proprietatea publicd a Municipiului Bistrita,
context in care s-a procedat la identificarea terenului in suprafatd de 2.600 mp adiacent celui
aferent blocurilor de locuit.

In ceea ce priveste aceast suprafatd adiacentd de 2.600 mp, tribunalul constati ci a fost
identificatd in cadrul situatiei actuale din tabelul de miscare parcelars, parte a documentatiei ce a
stat la baza emiterii hotararii contestate (f. 83 si urm. dosar), ca avand categoria de folosintd
~arator” si respectiv ,,pasune”, parcelele de teren fiind inscrise in CF nr. 292, 692, 15 si 41 Viisoara,
in proprietatea unor persoane fizice, inscrieri datind anterior procesului de cooperativizare, ulterior
suprafetele fiind detinute de CAP Viisoara (la filele 146 si urm. dosar péaratul a depus extras din
evidenta Registrului parcelelor orasului Bistrita din anul 1971-1972, imobilul teren in suprafata de
2600 mp identificAndu-se cu parcelele 2139 si 2140 potrivit suprapunerii hétii de carte funciars,
efectuatd de Serviciul cadastru si Revendicari din cadrul Primiriei Bistrita). In continutul art. 2 din
HCL nr. 195/2019 s-a mentionat ¢ imobilele indicate in anexa hotararii nu fac obiectul unor cereri
de reconstituire a dreptului de proprietate privatid sau de restituire, depuse in temeiul actelor
normative cu caracter special privind fondul funciar, respectiv cele care reglementeaza regimul
juridic al imobilelor preluate in mod abuziv de Statul Romén, in perioada 6 martiec 1945 — 22
decembrie 1989, nu sunt grevate de sarcini si nu fac obiectul unui litigiu.

In acest context, parétul a argumentat cd in conditiile in care terenul s-a aflat in posesia
C.A.P. Viisoara, iar continuatorul in drepturi al acesteia este Municipiul Bistrita, coroborat cu
imprejurarea ci din evidentele Comisiei municipale pentru stabilirea dreptului de proprietate privata
asupra terenurilor Bistrita rezultd c& nu a fost depusa nicio cerere de reconstituire a dreptului de
proprietate privati sau de restituire §i nici nu s-a identificat vreo notificare in baza situatiei
intocmite pentru Legea nr.10/2001, s-a atestat ca apartinind domeniului public terenul in suprafati
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de 2.600 mp, destinat realizarii unei investitii de uz si interes public, adiacent terenului aferent
locuintelor sociale.

In fundamentarea in drept a HCL nr. 195/2019 au fost invocate, aldturi de prevederile Legii
fondului funciar nr. 18/1991 (mentiune generica, fara trimitere in concret la textul vreunui articol al
acestui act normativ), si dispozitii continute Legea nr. 287/2009 privind Codul civil, respectiv cele
ale art. 858 si urm., precum si ale art. 876 si urm.

Tribunalul constata cd, in definirea dreptului de proprietate publica, art. 858 din Codul civil
prevede: ,,Proprietatea publicd este dreptul de proprietate ce apartine statului sau unei unitdfi
administrativ-teritoriale asupra bunurilor care, prin natura lor sau prin declaratia legii, sunt de uz
ori de interes public, cu conditia sd fie dobdndite prin unul dintre modurile prevdzute de lege.”

In privinta cazurilor de dobandire a dreptului de proprietate publica, art. 863 din acelasi cod
statueaza.,, Dreptul de proprietate publicd se dobdndeste: a) prin achizitie publicd, efectuatd in
conditiile legii; b) prin expropriere pentru cauzd de utilitate publicd, in conditiile legii; ¢) prin
donatie sau legat, acceptat in conditiile legii, dacd bunul, prin natura lui sau prin vointa
dispundtorului, devine de uz ori de interes public; d) prin conventie cu titlu oneros, dacd bunul,
prin natura lui sau prin vointa dobdnditorului, devine de uz ori de interes public; e) prin transferul
unui bun din domeniul privat al statului in domeniul public al acestuia sau din domeniul privat al
unei unitdti administrativ-teritoriale in domeniul public al acesteia, in conditiile legii; f) prin alte
moduri stabilite de lege”,

In speta, paratul Consiliul local invoca ca si fundament al dobandirii dreptului de proprietate
publicd, in aplicarea prevederilor art. 863 lit. f mai sus citate, Legea fondului funciar nr. 18/1991, in
continutul aparirilor formulate in cauzi (prin intdmpinare) facand trimitere la art. 36 alin. 1 din
acest normativ, care, in forma in vigoare la momentul adoptérii hotdrarii atacate, prevedea:

. (1) Terenurile aflate in proprietatea statului, situate in intravilanul localitdtilor si_care
sunt in administrarea primdriilor, la data prezentei legi, trec in proprietatea comunelor, oraselor
sau a municipiilor, urmadnd regimul juridic al terenurilor prevdzute la cii. 26.”

Art. 26 la care trimite textul legal mai sus citat prevede ci ,,(1) Terenurile situate in
intravilanul localitdtilor, ramase la dispozitia autoritdtilor administratiei publice locale, de la
persoanele care au decedat si/sau nu au mostenitori, trec in proprietatea publicd a unitdtilor
administrativ-teritoriale si in administrarea consiliilor locale respective, in baza certificatului de
vacantd succesorald eliberat de notarul public. In acest sens, secretarul unitdtii administrativ-
teritoriale are obligatia ca, in termen de 30 de zile de la inregistrarea fiecarui deces al persoanelor
respective, sd comunice camerei notarilor publici competente datele prevdzute la uri. 68 din Legea
notarilor publici si a activitdtii notariale nr. 36/1995, cu modificarile si completdrile ulterioare, in
vederea dezbaterii procedurii succesorale. Neindeplinirea de cdtre secretarul unitdfii
administrativ-teritoriale a obligatiei prevdzute in prezentul alineat se sanctioneazd administrativ,
potrivit legii.

(2) Schimbarea regimului juridic al terenurilor prevdzute la alin. (1), din proprietatea publicd a
unitdtilor administrativ-teritoriale respective in proprietatea privatd a acestora, este interzisd §i se
sanctioneazd cu nulitatea absolutd.”

Art. 35 alin.] din aceeasi lege defineste mod expres notiunea de terenuri aflate in
proprietatea statului, stipuldnd: ..Terenurile proprietatea statului sunt acele suprafete intrate in
patrimoniul sdu in conformitate cu prevederile legale existente pdnd la data de 1 ianuarie 1990 si
inregistrate ca atare in sistemul de evidentd al cadastrului funciar general si in amenajamentele
silvice.”

Or, imprejurarea ci anterior datei de 01.01.1990, terenul in discutie a fost detinut de CAP
Viisoara, chiar admitand ci s-ar face dovada intrarii in patrimoniul statului conform art. 35 alin. 1,
nu reprezintd un temei pentru a conchide in sensul ci acesta intruneste conditiile prescrise de art. 36
alin. 1 coroborat cu art. 35 alin. 1 din Legea nr. 18/1991, cét timp nu este indeplinita si conditia ca
terenul si fi fost in administrarea primariei la data adoptarii legii fondului funciar, dimpotrivé, in
spetd sunt aplicabile prevederile art. 31 alin. 1 din aceeasi lege, ..(1) Terenurile proprietatea
statului_aflate in_exploatarea_cooperativelor_agricole de productie sunt la dispozitia_comisiilor
previzute la uri. 12, in vederea atribuirii lor in proprietatea celor indreptdtiti. conform legii. ”
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Conform alin. 2 al aceluiasi articol, ,,(2) Terenurile_neatribuite. rdmase la d.spozitia
comisiei, vor trece in domeniul privat al comunei, orasului sau al municipiului.”

Asadar, anterior atestdrii ca apartindnd domeniului public, se impunea ca terenul sa fi intrat
in mod legal in patrimoniul municipiului, mai intdi in domeniul privat, iar ulterior, in baza art. 863
lit. e din Codul civil, in domeniu public (,.e) prin transferul unui bun din domeniul privat al statului
in domeniul public al acestuia sau din domeniul privat al unei unitdti administrativ-teritoriale in
domeniul public al acesteia, in conditiile legii”).

Or, 1n spetd nu s-a facut dovada ca acest teren a trecut in domeniul privat al municipiului
conform prevederilor art. 31 din Legea nr. 18/1991 rep.,, demersurile necesare a fi indeplinite in
acest scop necesitdnd dovezi care sd ateste cd, dupd finalizarea procesului de reconstituire a
dreptului de proprietate asupra terenurilor potrivit procedurii reglementate de legile fondului
funciar, acest teren a rdmas neatribuit, la dispozitia comisiei. Aceasta intrucét, din continutul art. 8
al Legii nr. 18/1991, precum si din economia prevederilor acestei legi rezulté ca stabilirea dreptului
de proprietate privatd asupra terenurilor care se gédseau in patrimoniul cooperativelor agricole de
productie se face in conditiile mentionatei legi, atat prin reconstituirea dreptului de proprietate, dar
si prin constituirea acestui drept pentru categoriile de beneficiari reglementate in mod expres, astfel
incét, imprejurarea singulard a neformuldrii unor cereri pentru reconstituirea dreptului de proprietate
nefiind asadar suficientd pentru a atesta apartenenta terenului la domeniul privat sau public al
municipiului. Mai mult, din economia prevederilor Legii 18/1991 rezultd ca terenurile aflate in
rezerva comisiei de fond funciar pot fi oferite in compensare altor proprietari al caror drept de
proprietate nu poate fi reconstituit in naturd si care isi manifesta expres vointa in acest sens, péni la
finalizarea procesului de retrocedare.

In aceste conditii, Hotararea nr. 195/2019 apare ca fiind afectati de nelegalitate sub aspectul
conditiilor de legalitate internd, sens in care, In lumina considerentelor de fapt si de drept mai sus
expuse, tribunalul, vazand si prevederile art.1 si 18 din Legea nr. 554/2004, va admite actiunea in
contencios administrativ formulatd de reclamantul Prefectul Judetului Bistrita-Nasdud, cu
consecinta anuldrii, in parte, ca nelegald, a Hotararii nr. 195/28.11.2019 a Consiliului Local al
Municipiului Bistrita in sensul anuldrii dispozitiilor privind atestarea apartenentei la domeniul
public al municipiului Bistrita a imobilului teren situat in localitatea componentd Viisoara, strada
Sperantei, in suprafatd de 2.600 mp, identificat la nr. crt. 2 in anexa la hotarare.

PENTRU ACESTE MOTIVE
N NUMELE LEGII
HOTARASTE

Admite actiunea 1n contencios administrativ formulatd de reclamantul PREFECTUL
JUDETULUI BISTRITA-NASAUD, cu sediul in Bistrita, Piata Petru Rares, nr. 1, jud. Bistrita-

Ni#saud,in contradictoriu cu pératul CONSILIUL LOCAL AL MUNICIPIUL BISTRITA, cu
sediul in municipiul Bistrita, Piata Centrald nr. 6, judet Bistrita-N&sdud si, In consecinta:

Dispune anularea in parte, ca nelegald, a Hotararii nr. 195/28.11.2019 a Consiliului Local al
Municipiului Bistrita in sensul anuldrii dispozitiilor privind atestarea apartenentei la domeniul
public al municipiului Bistrita a imobilului teren situat in localitatea componentd Viisoara, strada
Sperantei, in suprafata de 2.600 mp, identificat la nr. crt. 2 in anexa la hotérére.

Cu drept de recurs in termen de 15 zile de la comunicare. Cererea de recurs se depune la
Tribunalul Bistrita-Nasaud.

Pronuntatd in conditiile art. 396 alin. 2 C.pr.civ., prin punerea solutiei la dispozitia partilor
prin mijlocirea grefei instantei, azi, 16.04.2021.

-

PRESEDINTE, - * GREFIER,
Anca Petruta Marica Tulia Doina Molnar
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