CONSILIUL LOCAL AL MUNICIPIULUI BISTRITA
COMPARTIMENT PREGATIRE DOCUMENTE,
CONTENCIOS

PROCES-VERBAL
ncheiat azi 14.04.2022 in sedinta ordinara
a Consiliului local al municipiului Bistrita

Sedinta ordinara se desfasoara in sala de sedinte a Primariei municipiului
Bistrita. Participa: consilierii locali ai municipiului Bistrita, Primarul municipiului Bistrita
— domnul Turc loan; Viceprimarul municipiului Bistrita — domnul Hangan Sorin;
Viceprimarul municipiului Bistrita — domnul Stan Calin; doamna Gaftone Floare -
Secretarul general al municipiului Bistrita; Scurtu Nicolae — director Directia
economica, Cismas Adrian — director executiv adj Directia Economica, Cocesiu Liliana
— director executiv Directia Integrare Europeana; lvascu Lia — director executiv
Directia Tehnica; Marina Vasile — director executiv Directia Patrimoniu; Cretiu loan —
director executiv Directia Servicii Publice; Plaian Mircea — consilier Directia Servicii
Publice; Antoneac Adriana — director executiv Directia Educatie, Turism; Pop Monica
— Arhitect sef; Cincea Dumitru Matei — Directia Administratie Publica, Juridic, Ruti
Mihai, Sef serviciu relatii publice, comunicare, Aluas Florin, Danci Bianca, Cosma
Adeline — consilieri primar; Zbanca Marius — reprezentantul Societatii Loyal Center
Bistrita, care asigura asistenta tehnica la sedinta consiliului local; Siman Dan —
consilier Compartiment Tehnologia informatiei — Directia Comunicare; Bogatean
Adriana Silvia — consilier juridic Compartimentul Pregatire Documente, Contencios;
Suciu Anca - Emilia — consilier Compartimentul Pregatire Documente, Contencios.

Sedinta ordinara a Consiliului local al municipiului Bistrita a fost convocata prin
Dispozitia Primarului municipiului Bistrita nr. 177/07.04.2022, care a fost adusa la
cunostinta publica prin publicare in mass-media locala si afigsare pe site-ul primariei.

Se intoneaza Imnul de stat al Romaniei.

Domnul viceprimar Hangan Sorin, presedintele de sedinta: Multumesc! Avem 19
consilieri prezenti.

Lipsesc la inceputul sedintei domnul consilier Ciobanicad Dumitru Daniel si
doamna consilier Sasarman Lucia Augusta.

Domnul viceprimar Hangan Sorin, presedintele de sedinta: Vom incepe astazi
cu interpelarile. Stimati consilieri, va rog sa adresati interpelari domnului primar sau
executivului, dupa caz. Doamna consilier Stere, va rog!

Doamna consilier Stere Florentina Stefania: Multumesc, buna ziua! Acum o luna
am avut o solicitare de completare a rutei Unirea Slatinita cu acea distanta de 2 km si
0 noua statie de transport in comun. Am discutat atunci ca urmeaza sa faceti
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demersuri, domnule primar. Oare ne puteti spune in ce stadiu sunt demersurile pentru
acea statie de transport in comun, pentru acoperirea acelei rute de 2 km, Unirea —
Slatinita.

Domnul viceprimar Hangan Sorin, presedintele de sedinta: Da. Altcineva?
Domnul doctor Elisei, va rog!

Domnul consilier Elisei Radu Claudiu: Buna ziua! Un cetatean m-a intrebat ce
se intdmpla cu imobilul de pe strada Nicolae Titulescu nr.18, unde Primaria este
proprietar la etajul cladirii iar de pe acoperis sau de la baza acoperisului cad caramizi
pe trotuar, iar in momentul de fatad Primaria doar a mprejmuit caramizile picate pe
trotuar. Plus de asta, apa intra in pod cand ploud, se infiltreaza si ajunge in peretii
cladirii cetatenilor care au perete in perete cu acel imobil, de pe Titulescu 18. Care
sunt masurile pe care le va lua Primaria in legatura cu aceasta problema? Multumesc!

Domnul viceprimar Hangan Sorin, presedintele de sedinta: Domnul consilier
Pavelean.

Domnul consilier Pavelean Nicolae: Domnule Primar, ne-a fost semnalat faptul
ca s-au deschis din partea angajatilor Primariei Bistrita mai multe procese, pentru ca
nu au primit voucherele de vacanta. As dori sa va intreb, sau cetatenii doresc sa stie,
cum va pozitionati vis a vis de acest lucru, cum va raspunde Primaria Bistrita sau cum
se pregateste Primaria Bistrita sa raspunda la aceste procese deschise? Multumesc,
atat!

Domnul viceprimar Hangan Sorin, presedintele de sedinta: Altcineva? Da,
domnul Munthiu!

Domnul consilier Munthiu Cristiean: Da, astazi, trecand pe drumul Cetatii vechi,
am vazut ca pista de biciclete a fost sapata, pentru a face ceva racord de energie
electrica la o casa si e o reparatie foarte urata, plina de pietre. Totusi pistele pe strada
aia au fost date in folosinta de cateva luni si e chiar... si drumul e spart, e destul de
urat. Pe Drumul Dumitrei Vechi, aproape de calea ferata pe loan Slavici. Nu Slavici,
cum se numeste? In zona intrarii la lama.

Primarul municipiului, domnul loan Turc: Drumul Dumitrei Vechi?

Domnul consilier Munthiu Cristiean: drumul Dumitrei Vechi, exact. Si o lucrare
facuta asa, cu nesimtire. Spart, puse céate va pietre, si e pacat, ca pista arata bine.

Domnul viceprimar Hangan Sorin, presedintele de sedinta: Da, nu sunt alte
intrebari. O sa il rog pe domnul primar sa va raspunda.

Primarul municipiului, domnul loan Turc: Sarut mainile, Buna ziua! Doamnei
consilier Stefania Stere, in momentul de fatd existd un autobuz care face legatura
intre Slatinita si municipiu, intre localitatea componenta Slatinita si municipiu. Dar
oamenii doresc suplimentarea, de fapt, doresc un numar mai mare de curse si doresc
inca o statie de autobuz, pe care au si precizat-o ca si locatie. Am transmis acest lucru
si catre DSP si catre Transmixt. Statia urmeaza sa fie realizatd. Noi vom face mai
multe interventii la tronsonul de drum. Tn ceea ce priveste suplimentarea numarului de
autobuze, aceasta se va face Tn urma unui studiu, care este in derulare in acest
moment. Deci nu doresc sa abordam problema pe bucatele. Sunt mai multe zone din
oras care in acest moment sunt neacoperite sau neacoperite suficient de transportul
in comun. Si ma refer, in primul réand, la zonele noi din Bistrita. Ori pentru toate aceste
zone, inclusiv pentru Slatinita, studiul aflat in derulare va da raspunsuri. Raspunsuri
care se bazeaza pe cerere, pe valori de trafic, componenta economica, de asemenea,
este importantd. Pentru ca trebuie sa retinem faptul ca noi subventionam, de fapt,
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transportul in comun. Nu am o problema cu faptul ca subventionam, pentru ca sunt de
acord ca transportul in comun trebuie dezvoltat, ca o alternativa la automobil.
Discutam de spre verde, despre decongestionare, stim ca orasul va fi extraordinar de
inghesuit in perioada care urmeaza, sunt santiere deschise, urmeaza sa se deschida
si alte santiere, se va circula greu doi — trei ani de zile, mai greu decat se circula chiar
si astazi. De aceea, va dau un exemplu, am luat decizia ca in perioada imediat
urmatoare autogara sa fie mutata de pe amplasamentul pe care se afla acum pe un alt
amplasament, amplasament proprietate a operatorului autogarii. Si, de asemenea, pot
sa fac trimitere la proiectul pilot la care lucram, privind transportul gratuit al elevilor
catre scoli, de la domiciliu catre scoli, in Bistrita. Pentru anumite localitati componente
avem curse speciale, dar este total insuficient. Deci sunt mai multe masuri pe care pe
care intentionam, le-am luat si intentionam sa le luam in continuare, pentru ca
transportul public in municipiul Bistrita s& fie mai bun decéat in momentul de fata. Va
rog!

Doamna consilier Stere Florentina Stefania: Daca imi permiteti, nu era vorba de
suplimentarea numarului de autobuze ci de prelungirea traseului aferent liniei 2, acel
autobuz sau acele curse care merg pe linia 2, sa mearga inca doi kilometri, la asta ma
refeream. Si intrebarea este cand se va termina acest studiu si cand acei oameni vor
avea problema rezolvata sau ce le pot comunica. Multumesc!

Primarul municipiului, domnul loan Turc: Dumneavoastra vorbiti de traseul liniei
2, care se opreste la Casa Agronomului, deci — la strada Viile cu pomi. Deci este
corect, apreciez, raspunsul pe care vi l-am dat. Exista o linie care merge pana in
Slatinita. Tn Slatinita — 7n  Slatinita. M& intelegeti? Dumneavoastra solicitati
suplimentarea a ceea ce exista si cu altceva. Ori, repet, acest lucru se va face dupa
ce va fi finalizat studiul pe aceasta componenta de transport in comun.

Domnule doctor Elisei, stim ce probleme exista legat de fondul vechi de
locuinte. Nu doar pe Titulescu 18 avem probleme, avem probleme in multe alte locuri.
Vedem cu arata cladirile din zona centrala. Din pacate foarte multi ani, enorm de multi
ani, nepermis de multi ani, nu s-a facut absolut nimic. Ori aceste cladiri s-au degradat.
In 2006 am dat drumul la un proiect pe care m-as fi asteptat ca administratia care a
urmat alegerilor din 2008 sa il continue. Ma refer la achizitionarea unei suprafete de
teren si la demararea proiectului de construire de locuinte sociale pentru chiriasii din
centru vechi. Pentru ca interventiile care trebuie facute in zona centrala nu se pot
face, multe dintre ele, cu oamenii in locuinte. Din pacate proiectul pe care I-am inceput
in 2006, a fost abandonat. El I-am dus. Am inceput in 2006, am ramas in Primarie
pana in 2007. Am cumparat terenul, am dat drumul la Studiul de fezabilitate, care a
fost urmat de un proiect tehnic, dupa care a inceput construirea de blocuri sociale. Nu
inteleg motivul pentru care nu s-a continuat. Alte municipalitati, Sibiu, Oradea, au
continuat ntr-o logica coerenta si au intervenit pe cladirile din zonele istorice. Pentru
ca nu numai la noi s-au degradat cladirile, s-au degradat in tot arealul Transilvan, in
primul rand, ca aici avem un fond de cladiri de sute de ani. Ce dorim sa facem? Unu,
am discutat cu domnul Bolos la Bucuresti, alaltaieri. Doresc ca in POR, pe
componenta de regenerare urbana sa fie prevazute sume care sa se constituie in
granturi, pentru reabilitarea caselor din centrul istoric. Doi: vom veni, ca Si
municipalitate, cu Tmprumuturi pe care le vom acorda proprietarilor caselor din centrul
vechi si vom veni si cu granturi. Imprumuturile vor fi fard dobanda si restituibile intr-o
perioada, vom face analize, intre de 5 si 10 ani. Din pacate inca in Centrul vechi

3



locuiesc si oameni si familii paupere, carora degeaba vrei sa le dai un imprumut,
pentru ca nu au din ce sa il restituie. De aceea este extraordinar de important, este
motivul pentru care m-am intalnit cu domnul Bolos, la Bucuresti. Este foarte important
sa existe bani europeni prin POR, pe componenta de regenerare, pentru ca banii
respectivi sa mearga pentru familiile, pentru casele in care stau familii nevoiase, care
nu isi permit imprumuturi, iar pentru celelalte situatii s& mergem cu imprumuturi. Am
discutat si cu domnul director Scurtu despre contractarea de catre Primarie a unui
Tmprumut, pentru a-i finanta mai departe pe proprietari. Pentru situatii de acest gen se
vor face interventii prin DSP, de prima urgenta, adica se schimba niste tigle, se fac
niste reparatii, dar problema ramane, nu reprezinta o rezolvare. Va rog, sigur!

Domnul consilier Elisei Radu Claudiu: am incarcat pe grupul Consiliului local
imagini de pe Titulescu. Recomandarea ar fi cat de curand sa se rezolve macar
problema de urgenta, sa nu mai cada caramizi iar acoperisul sa fie reparat, sd nu mai
ploua, sa nu mai ploua in podul imobilului, ca sa se infiltreze apa la vecinii care au
casa renovata. Si asta ar fi in prima urgenta. lar ce decizii se vor lua legat de
reabilitarea cladirilor de acolo, asta e o alta discutie. Dar oamenii locuiesc si si-au
reabilitat locuintele, nu mi se pare normal ca apa infiltratd intr-o cladire in care si
Primaria este proprietar sau coproprietar la acea, la acel imobil, sa aiba apa infiltrata
in peretii locuintelor lor. Multumesc!

Primarul municipiului, domnul loan Turc: Sa nu lungim foarte mult vorba. Va
inteleg preocuparea, este si preocuparea noastra. Legal, adica, dati-mi voie sa fac o
gluma, foarte legal nu putem interveni decét in solidar cu toti ceilalti proprietari, pentru
ca acoperisul reprezinta parti comune. Ma intelegeti? Dar in situatii critice nu suntem
foarte catolici si incercam sa inlaturam problema. O sa facem interventia. Va
multumesc si eu!

Domnule consilier Pavelean, in conditiile in care deja o parte din cei care au
actionat Primaria in judecata au castigat, eu cred ca pentru a proteja, pana la urma,
banul public, intelept este, si am si facut acest lucru, sa achiesam la pretentiile
angajatilor. Altminteri ne-am trezi cu cheltuieli de judecata care, pana la urma,
impovareaza tot bugetul municipalitatii. Discutam despre situatii anterioare, deci
despre anii....

Domnul viceprimar Hangan Sorin: anii 2019, 2020.

Primarul municipiului, domnul loan Turc: Exact! Pentru anul in curs vor fi
acordate tichete de vacanta, voucherele de vacanta, pentru ca este obligatoriu. Legea
este ambigua, nu vreau sa arat cu degetul spre nimeni, nu vreau sa acuz pe nimeni,
legea a fost ambigua. E motivul pentru care, ma rog, vechea administratie a
considerat ca nu este cazul sa acorde vouchere de vacanta. Instanta se pare ca a
avut o alta opinie si este suverana pana la urma. Luam act de opinia, de pozitia
instantei.

Domnul consilier Pavelean Nicolae: Stiti cumva despre ce impact bugetar ar fi
vorba? Pentru anii trecuti adica, daca ar fi sa achiesam la cerintele angajatilor, despre
cat ar fi vorba?

Primarul municipiului, domnul loan Turc: 1l rog pe domnul director Scurtu s& ne
spuna. Deci domnul consilier intreaba, dar noi am avut o discutie, dar va rog pe
dumneavoastra sa spuneti suma, ca sa va raportati cat mai exact. Ce impact bugetar
are, pentru bugetul primariei, acordarea voucherelor de vacanta, prin achiesarea de
catre Primarie la pretentiile salariatilor.



Domnul Scurtu Nicolae, director Directia economica: Nu am inteles, ar fi vorba
de voucherele aferente anilor 2019, 2020? Oricum impactul este disipat pe mai multi
ani, pentru ca in primul an se da abia 8% din valoarea lor, deci este nesemnificativ. Nu
am o suma acum dar nu pot sa spun ca afecteaza bugetul foarte tare.

Primarul municipiului, domnul loan Turc: Oamenii au fost de acord, la solicitarea
pe care le-am facut-o, ca plata contravalorii voucherelor sa fie facuta, pe o perioada
de cinci ani, deci in rate Tntinse pe cinci ani. Deci nu discutam despre un impact sever.
Pentru domnul Cristian Munthiu, am observat ca din pacate, din nefericire, pe o strada
pe care s-a lucrat s-au facut interventii, pentru bransari, ca e limpede ce s-a intamplat
acolo. Practic toata strada trebuie, din punctul meu de vedere, refacuta. Avem o
problema legata de partea de disciplina in constructii, pentru ca mai avem un singur
angajat. lar la toate concursurile pe care le-am organizat pana acum nu au venit
doritori sa participe la concurs. Este o problema reala cea pe care o avem, o sa
incercam sa gasim o solutie ca din interior sa detasam pe cineva, desi sa stiti ca nu
este o foarte mare inghesuiala. E o problema delicata disciplina in constructii, stiti ce
presupune. Vom vedea exact care este situatia acolo si, ca de fiecare data, le vom
solicita celor care au facut interventii, sa repare ceea ce au stricat. Da, dar e simplu sa
vedem cine a intervenit, pentru ca a intervenit in fata proprietatii, nu?

Ordinea de zi:
Ordinea de zi anexa la Dispozitia Primarului municipiului Bistrita
nr.177/07.04.2022 este urmatoarea:

1. Proiect de hotarare nr.89/06.04.2022 privind incetarea, prin acordul partilor, a
Contractului de delegare a gestiunii, prin concesionare, a serviciului de iluminat
public din Municipiul Bistrita si localitatile componente, nr.60/L/24.06.2021 incheiat
cu SOCIETATEA ELBA-COM S.A.

- initiator: Primarul municipiului Bistrita
- Aviz Comisii de specialitate reunite ale Consiliului local

2. Proiect de hotarare nr.90/07.04.2022 privind aprobarea executiei bugetului local,
bugetului institutiilor publice finantate din venituri proprii si subventii din bugetul
local si bugetul creditelor interne al municipiului Bistrita pe anul 2021

- initiator: Primarul municipiului Bistrita
- Aviz Comisii de specialitate reunite ale Consiliului local

3. Proiect de hotarare nr.91/07.04.2022 privind aprobarea executiei bugetului local,
bugetului institutiilor publice finantate din venituri proprii si subventii din bugetul
local, bugetul creditelor interne si bugetul fondurilor externe nerambursabile al
municipiului Bistrita pe Trim. | 2022

- initiator: Primarul municipiului Bistrita
- Aviz Comisii de specialitate reunite ale Consiliului local

4. Proiect de hotarare nr.92/07.04.2022 privind aprobarea Planului Urbanistic Zonal
“Construire ansamblu de imobile cu functiuni mixte: spatii comerciale, institutii,
birouri si locuinte colective, amenajari exterioare, circulatii” Tn municipiul Bistrita,
str.Zefirului nr.1E, municipiul Bistrita

- inifiator: Primarul municipiului Bistrita
- Aviz Comisii de specialitate reunite ale Consiliului local
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5. Proiect de hotarare nr.93/07.04.2022 privind aprobarea Planului Urbanistic Zonal
“Construire locuinta colectiva in regim de nal{ime P+2E+M cu spatii comerciale
la parter” Tn municipiul Bistrita, str.infratirii nr.5-UTR7

- initiator: Primarul municipiului Bistrita
- Aviz Comisii de specialitate reunite ale Consiliului local

6. Proiect de hotarare nr.94/07.04.2022 privind aprobarea Planului Urbanistic Zonal
“Realizarea unui complex rezidential si spatii comerciale” pe terenul situat n
intravilanul localitatii componente Sigmir, str.lazului din municipiul Bistrita

- initiator: Primarul municipiului Bistrita
- Aviz Comisii de specialitate reunite ale Consiliului local

7. Proiect de hotarare nr.95/07.04.2022 privind aprobarea modificarii obiectului
contractului de locatiune nr.116/S/15.06.2017 incheiat pentru locuinta situata in
municipiul Bistrita, zona Subcetate, str.Busuiocului nr.9, bl.12, sc.B, et.3, ap.16,
in favoarea domnului Todoran loan Vasile

- initiator: Primarul municipiului Bistrita
- Aviz Comisii de specialitate reunite ale Consiliului local

8. Proiect de hotarare nr.96/07.04.2022 privind aprobarea contractarii si garantarii
cu veniturile proprii a unei finantari rambursabile interne necesare asigurarii
contributiei la proiectele finantate prin fonduri structurale ale Uniunii Europene
din perioada de programare 2014 — 2020 in valoare de maxim 14.690.058 lei, cu
0 maturitate de maxim 8 ani

- initiator: Primarul municipiului Bistrita
- Aviz Comisii de specialitate reunite ale Consiliului local

9. Proiect de hotarare nr.97/07.04.2022 privind darea in administrare catre
Administratia Bazinala de Apa Somes — Tisa a bunului imobil — prag, apartinand
domeniului public al Municipiului Bistrita, situat in municipiul Bistrita, pe raul Bistrita,
in aval de podul de pe DJ 173 C, pentru realizarea unei facilitdti pentru migrarea
ihtiofaunei prin proiectul “Refacerea ecosistemelor acvatice si Tmbunatatirea
conditiilor de mediu ale raului Bistrita aferent corpului de apa RORW2.2.24.4 B4 —
Bistrita — cf. Tanase — cf. Sieu”, care urmeaza a fi finantat prin POIM

- initiator: Primarul municipiului Bistrita
- Aviz Comisii de specialitate reunite ale Consiliului local

10. Proiect de hotarare nr.98/07.04.2022 privind aprobarea alipirii a trei imobile-
teren proprietate publica a Municipiului Bistrita, situate in municipiul Bistrita,
strada Octavian Goga, aferente imobilului cu destinatia de “Centru de zi pentru
persoane varstnice”

- initiator: Primarul municipiului Bistrita
- Aviz Comisii de specialitate reunite ale Consiliului local

11. Proiect de hotarare nr.99/07.04.2022 privind subinchirierea unor spatii situate in
incinta imobilului din localitatea componenta Unirea nr.267, proprietatea Bisericii
Evanghelice C.A. din Romania, in favoarea Asociatiei Autism Pas cu Pas
Bistrita, in vederea deschiderii unui centru de zi pentru copii/adulti cu dizabilitati

- initiator: Primarul municipiului Bistrita
- Aviz Comisii de specialitate reunite ale Consiliului local

12. Proiect de hotarare nr.100/07.04.2022 privind aprobarea achizitiei si a pretului

de achizitie a imobilului, apartament | si cota de teren aferenta, situat in
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municipiul Bistrita, Piata Centrala nr.4, in vederea extinderii spatiilor aferente
serviciilor de specialitate din cadrul Primariei municipiului Bistrita

- initiator: Primarul municipiului Bistrita

- Aviz Comisii de specialitate reunite ale Consiliului local

13. Proiect de hotarare nr.101/07.04.2022 privind declararea ca bunuri de uz si

interes public local a unor imobile-teren situate in municipiul Bistrita, strada loan

Pop Reteganu si strada Constantin Roman Vivu
- inifiator: Primarul municipiului Bistrita
- Aviz Comisii de specialitate reunite ale Consiliului local

Presedintele de sedinta, domnul viceprimar Hangan Sorin: Da, multumim,
domnule primar. Daca vis a vis de ordinea de zi propusa astazi exista modificari,
completare de proiecte sau retragere de proiecte?

Primarul municipiului, domnul loan Turc: Stimati consilieri, va rog sa fiti de acord
cu modificarea ordinii de zi, in sensul Tn care propun retragerea proiectului de la
numarul de ordine 9, privind darea in administrare catre Administratia Bazinala de Apa
Somes — Tisa a bunului imobil — prag, apartinand domeniului public al Municipiului
Bistrita, situat in municipiul Bistrita, pe raul Bistrita, in aval de podul de pe DJ 173 C,
pentru realizarea unei facilitati pentru migrarea ihtiofaunei prin proiectul “Refacerea
ecosistemelor acvatice si imbunatatirea conditilor de mediu ale raului Bistrita aferent
corpului de apa RORW2.2.24.4_B4 — Bistrita — cf. Tanase — cf. Sieu”, care urmeaza a fi
finantat prin POIM.

Nu suntem de acord cu genul de interventie care se propune. Pana la sedinta
viitoare de consiliu ne vom intelege pentru o solutie ecologica.

De asemenea, va rog sa fiti de acord cu suplimentarea ordinii de zi cu proiectele
de la punctele 14, 15, 16:

La 14 - Proiect de hotarare nr.102/12.04.2022 privind aprobarea trecerii din
domeniul privat in domeniul public al municipiului Bistrita a imobilului-teren situat in
localitatea componenta Unirea, strada Scolii nr. 8, identificat in CF Bistrita nr. 89941,
in vederea edificarii unei crese

La 15. - Proiect de hotarare nr.103/13.04.2022 privind inscrierea in domeniul
privat al municipiului Bistrita a imobilului-teren situat Tn municipiul Bistrita, localitatea
componenta Viisoara, strada Sperantei

La 16 - Proiect de hotarare nr.104/13.04.2022 pentru modificarea Hotararii
Consiliului  local al municipiului Bistrita nr.17/27.01.2022 privind aprobarea
apartenentei la domeniul public al Municipiului Bistrita a unor imobile-teren situate in
municipiul Bistrita, avand destinatii de uz si interes public local

Presedintele de sedintd, domnul viceprimar Hangan Sorin: Da, multumesc!
Daca sunt, alte propuneri de suplimentare a ordinii de zi? Nu sunt. Stimati colegi,
avem o ordine de zi cu 15 proiecte si un punct de diverse.

Doamna Floare Gaftone, secretarul general al municipiului: Supuneti
completarea.

Presedintele de sedinta, domnul viceprimar Hangan Sorin: Si va propun sa
votam ordinea de zi cu propunerile de modificare, in acelasi timp, facute de domnul
primar.
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Secretarul general al municipiului, doamna Floare Gaftone: Prima data
completarea, se voteaza completarea ordinii de zi, dupa care...

Presedintele de sedinta, domnul viceprimar consilier Hangan Sorin: Si ieri am
votat impreuna.

Secretarul municipiului, doamna Floare Gaftone: In comisii.

Presedintele de sedinta, domnul viceprimar Hangan Sorin: Puteam sa votam si
impreuna, dar o sa mergem sa votam...

Secretarul general al municipiului, doamna Floare Gaftone: In conformitate cu
Codul administrativ ...

Presedintele de sedintd, domnul viceprimar Hangan Sorin: Nu mai continuati, ca
am inteles.

Secretarul general al municipiului, doamna Floare Gaftone: Completarea ordinii
de zi se face numai pentru probleme urgente si numai cu aprobarea Consiliului local.
Completati ordinea de zi dupa care ordinea de zi cu propunerile aprobate.

Presedintele de sedinta, domnul viceprimar Hangan Sorin: Am inteles doamna
secretar. leri, cand v-am intrebat, a fost OK si sa votam impotriva, deodata

Secretarul general al municipiului, doamna Floare Gaftone: A fost in comisii.

Presedintele de sedinta, domnul viceprimar Hangan Sorin: Nu-i nici o problema,
votam separat modificarile facute de domnul Primar, de modificare si de completare a
ordinii de zi. Va rog sa votati, stimati colegi.

Rezultat Vot

Da 20

Nu 0

Abtinere 0

Au votat 20

Nu au votat
Absenti 1
Total 21
Observatii

Bria Dumitru Alexandru Da
Brici Tiberius-Daniel Da
Burduhos lonel Da
Cicioc Stefan Da
Ciobanica Dumitru-Daniel Da
Elisei Radu-Claudiu Da
Filip Alexandru-Tudor Da
Gaga Seica Marioara Da
Hangan Sorin Da
Hudrea Daniela-Maria Da
Macarie Doina Da
Mathe Attila Da
Munthiu Cristiean Da
Pavelean Nicolae Da
Radoicovici Silvia-Elisabeta Da
Rusti lonel Da
Sacalean Oana-Andreea Da
Sasarman Lucia-Augusta Abs.
Stan Calin Da
Stere Florentina-Stefania Da
Urite Florin-Radu Da

Cu 20 de voturi "pentru” propunerea de completare a ordinii de zi a fost
aprobata.

Presedintele de sedinta, domnul viceprimar Hangan Sorin: Si o sa votam
ordinea de zi cu deja propunerea de modificare adoptata. Va rog sa votati. Cu 20 de
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voturi "pentru” ordinea de zi a fost aprobata.

Rezultat Vot

Da 20

Nu 0

Abtinere 0

Au votat 20

Nu au votat
Absenti 1
Total 21
Observatii

Bria Dumitru Alexandru Da
Brici Tiberius-Daniel Da
Burduhos lonel Da
Cicioc Stefan Da
Ciobanica Dumitru-Daniel Da
Elisei Radu-Claudiu Da
Filip Alexandru-Tudor Da
Gaga Seica Marioara Da
Hangan Sorin Da
Hudrea Daniela-Maria Da
Macarie Doina Da
Mathe Attila Da
Munthiu Cristiean Da
Pavelean Nicolae Da
Radoicovici Silvia-Elisabeta Da
Rusti lonel Da
Sacalean Oana-Andreea Da
Sasarman Lucia-Augusta Abs.
Stan Calin Da
Stere Florentina-Stefania Da
Urite Florin-Radu Da

Se trece la punctul 1 al ordinii de zi, Proiect de hotarare nr.89/06.04.2022
privind incetarea, prin acordul partilor, a Contractului de delegare a gestiunii,
prin concesionare, a serviciului de iluminat public din Municipiul Bistrita si
localitatile componente, nr.60/L/24.06.2021 incheiat cu SOCIETATEA ELBA-COM
S.A.

Proiectul de hotaréare cuprinde 7 articole si o anexa si se adopta cu votul
majoritatii consilierilor in functie.

Presedintele de sedinta, domnul viceprimar Hangan Sorin: Daca sunt, interventii
la acest punct?

Avizul Comisiilor reunite este favorabil. Daca cineva dintre colegi doreste sa
intervina...

Nu sunt interventii.

Secretarul general al municipiului, doamna Floare Gaftone: Va rog, doua
minute. Stimati consilieri, pentru ca serviciul de iluminat este unul din cele mai
importante servicii publice comunitare, reglementate atat de Legea nr.51 din 2006 cat
si de Legea iluminatului public, 230, ati observat ca concesionarea serviciului de
iluminat la Bistrita s-a facut destul de tarziu, iar asa cum reiese si din documentatia
pusa la dumneavoastra la dispozitie, cauza acestei rezilieri a contractului este cu
privire la neconcordantele in interpretarea unor prevederi contractuale si cele doua
parti nu au putut ajunge la o concluzie, dupa foarte multe discutii, asa cum v-a
informat si domnul primar in sedintele precedente. Stimati consilieri, radacina raului
este intr-o hotarare a Consiliului local Tn care s-a aprobat delegarea prin
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documentatia de atribuire a contractului de delegare a gestiunii serviciului de iluminat
public, hotarare care s-a luat in august 2019. Stimati consilieri, aceasta hotarare a fost
incompleta, o parte din dumneavoastra, de la aceasta masa, ati votat impotriva, o
parte dintre consilieri, si intuiti ca au fost majoritatea, au aprobat proiectul de hotarare
care a devenit hotararea 146 din august 2019. Eu am facut obiectii ample, pe circa 12
pagini si atunci am intuit faptul ca nu se poate concesiona prin licitatie publica in mod
valabil si incheia un contract intre parti in conditiile in care documentatia se baza pe
un aviz, pe un studiu de oportunitate vechi de peste 10 ani. Deci nu se poate, in
conditiile in care reglementarile erau destul de ambigue, spuneam atunci, cu privire la
activitatea de extindere si modernizare a retelei de iluminat public. lata ca exact pe
aceste componente actualul primar a avut probleme extrem de mari in hegocierea cu
partenerul care este concesionarul ELBA. Stimati consilieri, noi ca sa ne identificam
un alt partener va trebui, cat de urgent, sa declansam procedura. Speranta mea este
ca de data aceasta va fi facuta cu respectarea procedurii prevazute de lege, pentru ca
situatia este mult diferita fata de avizul de oportunitate din anul 2009, pe care noi il
avem in prezent. intre timp stiti ca orasul a beneficiat de céateva finantari,
guvernamentale si europene deopotriva, pe acest serviciu. Tot legea ne obliga, stimati
consilieri, si am mai spus-o si in alte sedinte, avem obligatia sa aprobam Strategia de
dezvoltare a serviciului de iluminat public. Ne obliga Hotararea de Guvern nr.246 din
2006. Nu vom putea avea un caiet de sarcini, o tema de proiectare, un aviz de ... un
studiu de oportunitate, daca nu vom avea o echipa care sa lucreze la acest pachet de
reglementari. Din discutile avute cu colegii de la DSP se lucreaza acum la un dratft,
insa atat colegii de la juridic céat si de la achizitii publice mi-au spus ca au nevoie de
incheierea unui contract de consultantd, cu un specialist in domeniu. Deci rugamintea
mea este sa se analizeze din timp pachetul de reglementari, sa nu mai patim ce am
patit prin aprobarea hotararii 146 din 2019, apreciata de secretar ca fiind ilegala. Va
multumesc!

Presedintele de sedinta, domnul viceprimar Hangan Sorin: Da, va rog, domnule
Urite!

Domnul consilier Urate Florin Radu: Va multumesc, domnule presedinte! Ma
simt nevoit sa intervin. Este foarte important, nu se pune problema de concesionare.
Si exista puterea exemplului, sunt si alte localitati care si-au rezolvat problema
iluminatului chiar si prin concesionare si pe cheltuiala lor si cu recuperare din costurile
din reducerea costurilor energetice. Ce trebuie sa punem, sa nu mai cadem intr-o
astfel de situatie, pentru ca e vorba de ce punem in caietul dla de sarcini, de la licitatia
care va fi organizata, adica firma care vine sa aiba capabilitatea sa gestioneze, nu sa
dea in subantepriza unuia sau altuia si asa mai departe, sa se tot taraganeze. Deci
problema este ca tnainte de a fi desemnat castigatorul sa fie verificat ca are personal
calificat, ca are dotarile necesare, macarale si tot ce are si ca are cel putin cash flow-
ul rezonabil care sa ii permita sa aiba baza de becuri ecologice si din astea. Deci, din
punctul meu de vedere, Elba a semnat mai multe contracte in tara si nu a mai avut
capabilitatea sa gestioneze mai multe localitati. Deci acolo cred ca trebuie intervenit.
lar , doi, cu siguranta si o sa caut si eu, sa va aduc modele de bune practici, contracte
care sa fie asimilate cu tot ce trebuie in acest sens. Dar problema aici a fost, pentru ca
a semnat multe contracte si au fost nevoiti sa apeleze in subantrepriza. Cu
subantreprizele stiti cum este, nu se prind toate delegarile sau toate responsabilitatile
cand delegi. Multumesc!

10



Primarul municipiului, domnul loan Turc: Domnule presedinte, va rog, o scurta
interventie. Deci procedura pentru concesionarea serviciului de iluminat public am
gasit-o in derulare, la preluarea mandatului. Problema pe care dumneavoastra ati
identificat-o e, hai sa spunem, partiala. Cea mai mare, cel mai mare neajuns al acestui
contract se refera la preturile cu care ELBA a castigat componenta pentru
modernizare. Pentru ca ei au prins costuri pentru extinderea de retele pe varianta
ingropata la pret de aerian. Ori noi, nici daca vrem, nu putem aproba, nu putem emite,
autorizatia de construire pentru varianta aeriana. Dati-mi voie sa nu fac foarte multe
aprecieri pe marginea acestui artificiu. Stim ca firmele, cand merg la licitatie, incearca
sa identifice solutii prin care sa castige licitatiile respective, crezand ca vor rezolva
anumite probleme dupa. NU am putut fi de acord cca municipalitatea sa plateasca un
pret de trei ori, de patru ori mai marte decat cel prins in caietul de sarcini cu care a
castigat ELBA, pentru extinderea de retele. Ar fi profund nedrept pentru cei care au
pierdut licitatia, la preturi mai mici, venind cu preturi mai mici decét cele cu care ne-ar
fi putut face ELBA aceste lucrari, dar , evident, mult mai mari decéat pretul cu care a
mers ELBA la licitatie. Cred ca este cat se poate de limpede. De aceea reluarea
procedurii pentru concesionarea serviciului, ati spus corect, nu putem discuta despre
faptul de a concesiona sau nu a nu face acest lucru, pentru ca depindem, inclusiv
pentru finantari din bani europeni de realizarea acestei proceduri. Multumesc!

Presedintele de sedinta, domnul viceprimar Hangan Sorin: Va rog sa dati
drumul la vot! Cu 20 de voturi "pentru” proiectul de hotarare a fost adoptat.

Rezultat Vot

Da 20

Nu 0

Abtinere 0

Au votat 20

Nu au votat
Absenti 1
Total 21
Observatii

Bria Dumitru Alexandru Da
Brici Tiberius-Daniel Da
Burduhos lonel Da
Cicioc Stefan Da
Ciobanica Dumitru-Daniel Da
Elisei Radu-Claudiu Da
Filip Alexandru-Tudor Da
Gaga Seica Marioara Da
Hangan Sorin Da
Hudrea Daniela-Maria Da
Macarie Doina Da
Mathe Attila Da
Munthiu Cristiean Da
Pavelean Nicolae Da
Radoicovici Silvia-Elisabeta Da
Rusti lonel Da
Sacalean Oana-Andreea Da
Sasarman Lucia-Augusta Abs.
Stan Calin Da
Stere Florentina-Stefania Da
Urite Florin-Radu Da
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Se trece la punctul 2 — Proiect de hotarare privind aprobarea executiei
bugetului local, bugetului institutiilor publice finantate din venituri proprii si
subventii din bugetul local si bugetul creditelor interne al municipiului Bistrita
pe anul 2021

Proiectul de hotarare cuprinde 5 articole si se adopta cu votul majoritatji
absolute a consilierilor in functie. Avizul comisiilor de specialitate este favorabil.

Domnul primar Turc loan — o interventie scurta doresc sa am. Am promis ca
atunci cand vom veni cu proiectul de hotarare referitor la aprobarea executiei
bugetului local, voi da si cateva exemple cu privire la modul in care s-a intamplat
exact acelasi lucru in alte municipii. Si fac exact ceea ce v-am promis. Primaria
Oradea a avut un procent de realizare de 54,17%, Primaria Baia Mare a avut un
procent de 11,85%, Primaria Sibiu a avut un procent foarte frumos de realizare de
64,39%, Primaria Hunedoara un procent de realizare de 12,7%, Primaria Cluj-Napoca
45%, Primaria Bistrita 46%. Eu cred ca suntem peste medie din acest punct de vedere
si apreciez ca pentru un prim an de mandat e bine. Sigur ca ne propunem ca anul
acesta si in anii viitor, gradul de executare a bugetului prin realizarea efectiva a
investitiilor sa fie cat mai bun.

Domnul consilier Urite Florin-Radu — ca presedinte al Comisiei economice vreau
doar sa mai precizez ca a fost un an cu pandemie si cu explozie de preturi la materiale
care cu siguranta ca au avut un impact pana cand s-a revenit in toamna cu o lege de
compensatie, care si acolo cu siguranta foarte mulii subcontractanti au ezitat sa-si
duca lucrarile pana cand si-au clarificat costurile.

Doamna secretar Gaftone Floare — o precizare legala doresc sa fac. Stimati
consilieri, avand n vedere atributile dumneavoastra in conformitate cu Legea 273,
legea finantelor publice locale, dumneavoastra desigur sunteti cu ochii pe 3 bugete,
bugetul care este, bugetul care a fost si bugetul care va fi. Va reamintesc in
conformitate cu art.491 din Legea 227 Codul fiscal, urmeaza ca dumneavoastra cat
mai repede sa analizati si sa aprobati taxe si impozite locale pentru anul 2023, ca fiind
baza impozabila si de fundamentare a bugetului pentru 2023. Dumneavoastra v-ati
manifestat intentia odata cu aprobarea bugetului pe 2022, ca veti impozita, veti
supraimpozita cladirile si terenurile neingrijite cu circa 500%. Va reamintesc ca acest
termen curge doar dupa ce dumneavoastra identificati, notificati si va fi o anexa la o
hotarare a consiliului local cu privire la toate proprietatile care urmeaza sa fie
supraimpozitate in baza unui regulament. Deci sa va pregatiti o analiza in comisiile de
specialitate cu privire la taxele si impozitele pentru anul viitor.

Presedintele de sedinta supune la vot proiectul de hotarare in forma prezentat
de initiator, care se adopta cu 15 voturi ,pentru” si 5 abtineri.

Rezultat Vot

Da 15

Nu 0

Abtinere 5

Au votat 20

Nu au votat 0

Absenti 1

Total 21

Observatii

Bria Dumitru Alexandru Abt.
Brici Tiberius-Daniel Da
Burduhos lonel Da
Cicioc Stefan Da
Ciobanica Dumitru-Daniel Da
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Elisei Radu-Claudiu Abt.
Filip Alexandru-Tudor Da
Gaga Seica Marioara Da
Hangan Sorin Da
Hudrea Daniela-Maria Da
Macarie Doina Da
Mathe Attila Da
Munthiu Cristiean Da
Pavelean Nicolae Da
Radoicovici Silvia-Elisabeta Abt.
Rusti lonel Da
Sacalean Oana-Andreea Abt.
Sasarman Lucia-Augusta Abs.
Stan Calin Da
Stere Florentina-Stefania Abt.
Urite Florin-Radu Da

Se trece la punctul 3 — Proiect de hotarare privind aprobarea executiei
bugetului local, bugetului institutiilor publice finantate din venituri proprii si
subventii din bugetul local si bugetul creditelor interne al municipiului Bistrita

pe Trim | 2022.

Proiectul de hotarare cuprinde 7 articole si se adopta cu votul majoritatji
absolute a consilierilor in functie. Avizul comisiilor de specialitate este favorabil.

Presedintele de sedinta supune la vot proiectul de hotarare in forma prezentat
de initiator, care se adopta cu 16 voturi ,pentru” si 4 abtineri.

Rezultat Vot

Da 16

Nu 0

Abtinere 4

Au votat 20

Nu au votat 0

Absenti 1

Total 21

Observatii

Bria Dumitru Alexandru Da
Brici Tiberius-Daniel Da
Burduhos lonel Da
Cicioc Stefan Da
Ciobanica Dumitru-Daniel Da
Elisei Radu-Claudiu Abt.
Filip Alexandru-Tudor Da
Gaga Seica Marioara Da
Hangan Sorin Da
Hudrea Daniela-Maria Da
Macarie Doina Da
Mathe Attila Da
Munthiu Cristiean Da
Pavelean Nicolae Da
Radoicovici Silvia-Elisabeta Abt.
Rusti lonel Da
Sacédlean Oana-Andreea Abt.
Sasarman Lucia-Augusta Abs.
Stan Calin Da
Stere Florentina-Stefania Abt.
Urite Florin-Radu Da

Se trece punctul 4 — Proiect de hotarare privind aprobarea Planului
Urbanistic Zonal ,,Construire ansamblu de imobile cu functiuni mixte: spatii

comerciale,

institutii,

birouri si

locuinte colective,

amenajari

exterioare,

circulatii”’, in municipiul Bistrita, str.Zefirului, nr.1E, municipiul Bistrita.
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Proiectul de hotarare cuprinde 8 articole si se adopta cu votul majoritatii
absolute a consilierilor in functie. Avizul comisiilor de specialitate este favorabil.

Domnul consilier Munthiu Cristiean — domnule presedinte de sedinta, ieri
propusesem ca la discutia acestor planuri urbanistice zonale, 3 mai exact, pe care le
avem azi, sa fie inspectorul de zona ca sa ne faca o mica prezentare pentru a vota in
cunostinia de cauza. Si daca exista si un reprezentant al proprietarului, cu atat mai
bine.

Domnul presedinte de sedinta — colegele de la Compartimentul Pregatire
Documente, Contencios imi spun ca nu a fost propunere, nu au transmis mai departe,
dat este prezenta in sala doamna arhitect sef Pop Monica, si daca dorinti sa 1i adresati
intrebari, sau ce doriti sa ne spuna visa-vis de acest PUZ, o rog sa pofteasca si sa va
spuna. Arhitectul care a pregatit acest PUZ nu este prezent astazi.

Domnul consilier Urite Florin-Radu — domnule presedinte de sedinta, PUZ-ul a
fost si in dezbatere. leri s-a propus ca pe viitor, ca o sugestie din comisii, sa fie
prezenti la sedinte si specialistii. Eu propun sa trecem la vot.

Domnul consilier Pavelean Nicolae — ca si sugestie, daca putem pe viitor sa
revenim la activitatile de dezbatere publice a PUZ-urilor agsa cum am facut anul trecut.
Eu cred ca era bine primit si cetatenii si au vazut-o ca un lucru bun si in spiritul
transparentei. Daca putem reveni la aceste dezbateri sau deplasari in teren asa cum
faceam cu membrii Comisiei de urbanism, iarasi ar fi o activitate de bun augur.

Domnul presedinte de sedinta — comisia de urbanism se poate deplasa de cate
ori este necesar. in altd ordine de idei, a fost de doua ori pus, inclusiv in ultimele 10
zile a fost afisat pe site pe Legea 52/2003 intr-o consultare publica. Orice interventie
sau intrebare sau nelamurire, putea fi facuta, zic eu. Putem veni oricare dintre noi aici
si sa vedem orice document dorim.

Domnul consilier Munthiu Cristiean — noi am votat in comisia de urbanism ca
executivul sa prezinte comisiei situatia acestor planuri urbanistice, Tnainte de a se
intreba. Deocamdata comisia nu a primit nici un document si chiar as vrea sa
functioneze mult mai bine corespondenta si relatia dintre departamentul de urbanism
si comisia de urbanism.

Domnul presedinte de sedinta — eu sunt absolut de acord cu dumneavoastra ca
si presedinte al comisiei de urbanism, puteti oricand sa convocati comisia de urbanism
si cereti structurii de specialitate a Arhitectului Sef sa vina sa faca prezentarea. Acuma
daca v-a refuzat cineva vreodata, va rog sa ne spuneti sa luam masuri. Comisia ce sa
faca, sa se deplaseze la fiecare acasa? Mi se pare totusi un pic exagerat.

Daca mai doregste cineva sa ia cuvantul? Va rog doamna secretar, pe legalitate.

Doamna secretar Gaftone Floare — stimati consilieri, inca din prima luna de
activitate a dumneavoastra, la solicitarea fostului presedinte al comisiei de urbanism,
vi s-a prezentat o situatie cu privire la PUZ-urile aprobate in ultimii 8 ani de la
aprobarea PUG-ului, precum si PUZ-urile aflate in consultare. Din situatia prezentata
a reiesit ca de fapt noi il ultimii ani de zile, am aprobat cam un PUZ la 3 luni si un PUD
la circa 3 ani, in comparatie, aga cum v-am spus si alta data, cu Clujul care a aprobat
in decembrie 2021, 8 PUD-uri. Este inadmisibila o asemenea diferenta. Si se pune
problema de ce cu atata lentoare aprobam documentatjile de urbanism si de ce atat
de putine in conditiile in care avem un PUG de care toata lumea se plange. Inclusiv
acest Plan de Urbanism Zonal, uitati-va ca are documente semnate, si acesta si
urmatoarele, si de catre fostul primar. Ultimul aviz obtinut pentru aceasta
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documentatie de urbanism a fost in septembrie 2021, dat de catre Comisia Tehnica de
Urbanism. Tn 13 decembrie, acest plan de urbanism a fost depus pentru prima data la
Compartimentul Pregatire Documente, Contencios, iar doua zile mai tarziu I-am
restituit in mod fundamentat. De ce? Pentru ca avea probleme deosebite pe modul de
prezentare, pe forma. Nu am intrat in detalile regulamentului aferent, insa avea
probleme incepand cu titlul, cu modul de anexare a anexelor la proiectul de hotarare.
Dar nu s-a corectat, in ianuarie sau februarie s-a revenit, colegele din nou au incercat
sa explice inspectorului de zona ca nu este respectata prevederea prevazuta de
Legea 24/2000 privind tehnica legislativa, si iata ca dumneavoastra, in comparatie cu
celelalte PUZ-uri pe care dumneavoastra le-ati apreciat ieri, acest PUZ este din nou
intr-o prezentare extrem de haotica. Primele doua pagini din PUZ, dupa proiect este
pagina 1 si 2, dupa care uitati-va dumneavoastra ca vine certificatul de la Camera de
Comert, vine adresa Jandarmeriei despre care v-am spus Si ieri ca sesizeaza Primaria
ca ar fi probleme, sau isi pun tot felul de probleme in legatura cu regimul juridic al
drumurilor aferente institutiei n care isi desfasoara activitatea si iata ca este cuprinsa
in anexa hotararii dumneavoastra, stimati consilieri. Adica cu alte cuvinte
dumneavoastra aprobati petitia Jandarmeriei. Este dreptul lor pe lege sa se
autosesizeze, insa este obligatia noastra si a proiectantului deopotriva, in conformitate
cu Legea 350 a urbanismului dar si cu Ordinul 2701, sa raspundem petitionarului,
indiferent cine este. Pentru linistea consiliului local trebuia sa stim ca da, strada
respectiva nu va fi infundata, da, strada respectiva este in proprietate, ca ne intreaba,
este proprietatea publica a municipiului, este a judetului, a statului roman? Ce este cu
aceasta strada? Pentru ca se invecineaza cu un depozit de munitie care le apartine.
Deci era normal sa linisteasca institutia Jandarmeriei si consiliul local sa voteze in
cunostinta de cauza. lata ca acest raspuns nu se regaseste in documentatia aferenta.
Dumneavoastra ati observat toate criticile, ieri v-am prezentat si alte situatii, nu as
vrea sa ma repet. Daca ne uitam si pe regulament, pentru ca imi spunea domnul
primar in debutul Tntalnirii dansului, ca sunt probleme, au fost probleme de interpretare
legala, legea a fost ambigua, deci iata ca hotararea dumneavoastra daca va deveni
lege, ea r&mane o lege ambigua si vom avea probleme in aplicarea ei. imi pare rau,
pentru ca am avut timp suficient sa o facem impecabila. Dar atata vreme cat in
continutul Regulamentului local de urbanism, care am spus ca devine lege locala
avem doua prevederi, POT recomandat si POT admis, consiliul local ce aproba? Ce e
recomandat, sau ce e admis? CUT admis, CUT recomandat. S-a strecurat un CUT de
5. Am avut o discutie cu domnul arhitect si I-am intrebat ce este cu CUT 5, pentru ca
dumneavoastra stiti ca Legea nr.350 permite CUT numai prin PUG si sub nici o forma
prin PUZ. $i a spus da, este o eroare, 0 sa o corectam. Pana la aceasta ora, aceasta
eroare nu a fost corectata. Cu privire la Planul de actiune aferent, ati aprobat candva
planuri de actiune facute de Arhimar impecabile. Acest plan de actiune ne va crea
mari batai de cap, pentru ca Planul de actiune nu este coroborat cu avizul de la
Aquabis. Aquabis in ultima perioada, ca un laitmotiv revine si ne spune in avizele cu
caracter tehnic conform, ca in mod obligatoriu se vor face utilitatile si bransamentul
apa-canal Tnainte sau odata cu edificarea constructiei. Si aici se impune aceeasi
regula. Insa arhitectul are o abordare in planul de actiune cat se poate de ambigué si
nu reprezinta vointa Ordinului 233, nu sunt etape si nu este un plan de actiune in
adevaratul sens.
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Am insistat inca din decembrie 2022 ca acest proiect de hotarare sa fie supus
dezbaterii publice in conformitate cu Legea 52. lata ca in consultare publica pe Legea
52, pentru ca dezbatere publica asa cum au sesizat si domnii consilieri, nu s-a mai
facut de mult. Deci in data de 4 aprilie a fost incarcat pe site-ul institutiei in sectiunea
Proiecte cu caracter normativ, iar astazi avem procesul-verbal de dezafisare
40265/14.04.2022, prin care ni se comunica faptul ca in aceasta perioada de zile nu
au fost propuneri, recomandari, sugestii, opinii cu valoare de recomandare la proiectul
de hotarare.

Raportul consultarii publice, care este documentul cel mai important, pe care
dumneavoastra va bazati atunci cand aprobati, respingeti sau cereti modificarea si
completarea proiectului de hotarare, nu este unul complet si nu este unul care sa
respecte prevederile Ordinului 2701/2010, cu toate ca chiar domnul primar a spus sa
fie mai explicit cu privire la sesizarea facuta de catre Ministerul Internelor, respectiv
Jandarmeria, nu regasim nici o explicatie in acest sens.

Avand in vedere ca, apreciez ca documentatia fiind incompleta, imi rezerv
dreptul prevazut de Codul administrativ, ca in timp de 10 zile de la adoptarea, daca
hotararea va fi adoptata, daca domnul primar nu intelege sa fie retrasa documentatia,
avand Tn vedere si propunerea extrem de aplicata si bine venita a domnului consilier
Urite de a se mai identifica inca o cale de acces spre drumul de centura, care
presupune sigur o imbunatatire a proiectului supus analizei dumneavoastra.

Domnul presedinte de sedinta — eu vreau sa o intreb pe doamna secretar, ca
povestile astea se pare ca nu mai au nici un sfarsit, ati semnat acest proiect de
hotarare de legalitate? Pentru ca daca acest proiect de hotaréare este unul ilegal, ca nu
noi completam documentatia, documentatia are un elaborator, un beneficiar, nu ne
apucam noi sa facem. Daca dumneavoastra considerati, spuneti aici public colegilor
consilieri ca este ilegal acest proiect de hotarare, noi il respingem si comunicam
beneficiarului ca este ilegal, asa cum sustineti dumneavoastra. Deci, ati semnat
proiectul de hotarare de legalitate sau nu, doamna secretar? Si pe urma o sa dau
cuvantul si colegilor.

Doamna secretar Gaftone Floare — cred ca am fost in aceeasi incapere cand
impreuna cu dumneavoastra am avizat proiectul cu 10 zile inainte de a fi pus pe site-
ul institutiei, deci repet, cu 10 zile Tnainte sub conditie, sa se respecte prevederea pe
Legea 52 si sa se respecte prevederile Legii 24/2000 privind normele de tehnica
legislativa. Tn prezent acest PUZ nu poate fi aprobat in cunostintd de cauza de catre
consiliul local, pentru c& nu stim care este anexa la proiectul de hotaréare. In anexa la
proiectul de hotarare dumneavoastra aveti inclusiv petitia Jandarmilor, aveti certificatul
de urbanism , certificatul de la Camera de Comer{. Deci nu respecta tehnica
legislativa.

Domnul presedinte de sedinfa — doamna secretar, este legal proiectul de
hotarare, sau nu? Lasati-ma cu nu respecta tehnica legislativa, a fost pus pe Legea
52? Vreti raportul consultdrii publice. ITn momentul in care nu a existat nici o
reclamatie, nici o solicitare, nici o recomandare, absolut nimic, cum vreti sa sune acest
raport al consultarii publicului? Vreau sa aud.

Doamna secretar Gaftone Floare — deci in raportul consultarii publicului nu se
face nici o mentiune cu privire la modul de solutionare a petitiei depuse de catre
Jandarmerie.
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Domnul presedinte de sedinta — stimati colegi, am rugamintea sa aveti un minut
rabdare, ca nu e in regula, nu mai terminam cu povesgtile astea, cum arata, care e
anexa la proiectul de hotaréare, ce trebuie sa contina un PUZ. Nu mai terminam de
mult. Doamna arhitect sef, va rog sa raspundeti la obiectile doamnei secretar, de ce
nu ati respectat tehnica legislativa si toate celelalte, ca e inadmisibila situatia asta.

Doamna consilier Gaga Seica Marioara — iar aceste precizari ar fi trebuit sa le
faca doamna secretar in comisie, ieri.

Doamna secretar Gaftone Floare — in comisie am facut.

Doamna consilier Gaga Seica Marioara — toate aceste precizari va rugam sa le
faceti in comisii, ca de asta suntem comisii reunite cu o zi ihainte de sedinta consiliului
local.

Domnul presedinte de sedinta — in regula doamna consilier, eu va dau cuvantul.
Am dat cuvantul doamnei arhitect sef. Sa spuna ca e ilegal si noi 1l refuzam si trimitem
beneficiarului decizia noastra.

Doamna arhitect sef Pop Monica — deci cu privire la proiectul de hotarare, chiar
daca nu l-am semnat eu si este elaborat inca de anul trecut si s-a parcurs toata
procedura legala, incepand cu emiterea certificatului de urbanism, emiterea avizului
de oportunitate, parcurgerea etapei de consultare a publicului, parcurgerea etapelor
pentru obtinerea avizelor, intocmirea documentatiei de catre un colectiv de elaborare
condus de un specialist inscris in Registrul Urbanistilor, adica nu de catre Primaria
municipiului Bistrita, ci de catre o societate care este atestata sa elaboreze PUZ-uri.
Asa cum am spus, a parcurs toate etapele legale, este intocmit in conformitate cu
prevederile Legii 350, art.47, a Ordinului 233, respectiv a normelor de aplicare a Legii
350 art.18, unde spune tot continutul-cadru al planului urbanistic zonal. De asemenea,
PUZ-ul a parcurs perioada de consultare a publicului Tn conformitate cu Ordinul 1701,
atat in faza de elaborare a propunerilor, adica a conceptiei asupra ansamblului,
precum si a ghidului de elaborare Ordinul 176/N/2000 care spune ce contine un Plan
Urbanistic Zonal, adica memoriu, parte scrisa, parte desenata, avize, acorduri, planse
de reglementari. Ordinul 233/2016, care sunt normele de aplicare a Legii 350, adica
sunt dupa ghidul care a fost aprobata in anul 2000, precizeaza inca niste in plus fata
de ghid, adica planul de actiune, modul de punere in practica a respectivelor
reglementari. Deci PUZ-ul prezentat contine toate aceste reglementari.

Cu privire la petitia Inspectoratului de Jandarmi, de care spune doamna
secretar, vreau sa va spun ca petitia este o adresa prin care in februarie 2021 ca
urmare a notificari TERAPLAST-ului ca intentioneaza sa elaboreze PUZ-ul, s-a
adresat primariei prin care ne comunica ca acolo este necesar avizul lor, dar daca va
uitati doamna secretar mai departe la pagina 73, exista acordul Inspectoratului de
Jandarmi inregistrat la primarie cu nr.67681 prin care avizeaza favorabil PUZ-ul. Deci
este un aviz al Inspectoratului de Jandarmi pentru documentatie. $i avizul este
conform pentru documentatia prezentata.

Cu privire la strazile care sunt propuse, asa cum afirma domnul consilier Urite,
exista propuse 3 profile de strada in ansamblul respectiv, profilul la strada A, este de 8
metri cu doua sensuri de circulatie, cu trotuare si spatiu adiacent si face legatura cu o
viitoare artera cu drumul de centura, dar trebuie sa faca legatura peste alt teren care
este proprietate privata, si se va avea in vedere la elaborarea PUZ-ului pentru
proprietatea respectiva, sa se continue strada pana in Drumul Cetatii, astfel incat este
0 scurtatura intre str.Zefirului si Drumul Cetatii. Deci strada respectiv scrie in
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documentatie ca este strada privata deschisa circulatiei publice. nu se pun bariere,
ramane deschisa.

Informarea publicului a fost respectata, inclusiv in faza de propuneri de
documentatie, 25 de zile asa cum spune Ordinul 1701, preluat Tn Hotararea noastra
de consiliu 159/2011, 25 de zile pe site-ul primariei, cu anunt in ziarul local. Nu au fost
inregistrate in aceasta perioada propuneri de modificare a documentatiei.

Cu privire la nerespectarea CUT-ului, care este un indicator urbanistic, adica
numarul de niveluri, despre care doamna secretar spune ca este 3 pe unele planse,
nu, am verificat documentatia in care CUT-ul este de 4. Ceea ce ati vazut doamna
secretar, este o plansa de la un aviz, care nu poate fi modificata. Este plansa de la un
aviz anterior documentatiei finale.

Daca mai doriti alte explicatii, vi le pot da. lar proiectul de hotarare este ca si
celelalte doua proiecte de hotarare urmatoare pe care le-ati semnat si acelasi continut
il au. Toate sunt PUZ-uri. Contine piese scrise, piese desenate, a respectat
procedura.

Domnul consilier Urite Florin Radu — vreau sa ii mulfumesc doamnei Pop pentru
precizarile facute si vreau sa lamurim ca vad ca mi se pune ce am discutat ieri in
comisii $i astazi mi se rastalmacesc. Eu am facut-o ca o sugestie, astazi avem acolo
stimati colegi, ca vad niste lucruri, vad ca ne considerati asa, ca piticul nr.7 din Alba ca
Zapada, ne considerati niste fraieri pe toti, doamna secretar. Si ati facut niste afirmatii
grave astazi in discursul dumneavoastra, ca domnul primar ne baga proiecte pentru
care dumneavoastra veti face obiectii de legalitate s.a.m.d. Faptul ca primaria de atata
timp Tntarzie PUG-uri, PUZ-uri si toate aprobarile, vi se datoreaza, si afirm eu de data
asta, dati-ma in instata, datorita dumneavoastra. Pentru ca va comportati ca stat in
stat si efectiv bulversati absolut totul, cu afirmatii, cu taraganari si cu tot felul de
sugestii. Uitati, astazi a aparut un proiect in dezbatere de la minister, care are ca scop
tocmai simplificarea. Se vorbeste acolo de doua luni si 5 zile sa se aprobe o
documentatie de urbanism. Eu va spun un singur lucru: va bateti joc de cetatenii
Bistritei daca dumneavoastra tot taraganati aprobari. Cu cat se construiesc mai multe
blocuri, respectand planuri urbanistice, nivelul de inaltime, si drumuri si tot,
apartamentele devin mai ieftine, pentru ca cu cat intarziem cu atata le fac mai scumpe
pe acelea care se executa. Fug deja dezvoltatorii ca mai usor construiesc in Mures,
Cluj, Suceava, lasi si in alte parti. Si culmea, ca astazi ce este acolo? Fostele fabrici
care s-au relocat si au ramas niste ruine acolo. Ar trebui sa ne grabim sa facem ceva
frumos acolo.

Si mai mult, sunt niste lucruri pe care iarasi vreau sa le punctez. Sunt anumiti
petitionari de serviciu, uitati-va ca sunt aceiasi indivizi contesta si in partea de nord a
Bistritei, si in partea de sud a Bistritei, si in vest si in est. Inclusiv 1i suspectez pe cei
din Forta Civica. Haideti sa nu ne mai tot intoxicam cu astfel de lucruri, sa credem in
aparatul de specialitate, sa apelam la consultanti si cei pe care ii aveti in Consiliul
Tehnic s.a.m.d. si sa ne apucam de lucruri serioase, ca vad ca ne uitam cu 5 perechi
de ochelari in zonele din periferie si nu ne uitam in zonele centrale. Si ce se vrea? O
alta dinamica, da cu respectare, dar atata de grijulie sunteti doamna secretar, si faceti
acuzatii, pe noi ne considerati al saptelea pitic, suntem niste mutulici, pe domnul
primar ati facut adineauri niste afirmatii ca semneaza in ilegalitate, ati fost iesit
domnule primar, tocmai erati invocat ca semnati, asa s-a spus, ca primarul semneaza
in ilegalitate. Nu sunteti aici, nu stiu, sunteti stat in stat. Sunteti justitie? Justitia se
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pronunta in justifie. Dumneavoastra va comportati ca un justitiar, ca si cum aveti o
adunatura de tampiti aici care voteaza in necunostinta de cauza, iertati-mi expresia,
Tmi cer scuze tuturor. Deci eu sincer m-am saturat, m-am saturat. Si sunt in fiecare zi,
primesc telefoane, sunt asaltat de o gramada de nemultumiri care au la baza, uitati, de
cand a spus doamna Pop, de 3 ani. Pai se discuta de cartierul acela, stiu, eram si eu
director la Teraplast. Eu am fost cel care am vandut Jandarmeriei, doamna secretar si
atunci noi si discutam de a face acolo cartier de blocuri si au fost intru totul de acord.
Si Jandarmeria face inca un drum pe langa ei, inseamna o viteza de reactie, sa iasa
in centura. Cu cat drumurile longitudinale, le mai creem si transversale in Bistrita,
creem o fluiditate si o mobilitate. Nu mai vorbesc ce insemnatate ar avea drumul
acela, ca cei care vin cu legume, fructe si vin in piata, sa intre exact prin zona aceea
de centura si ajung direct in piata, nu se mai plimba intortocheat prin oras. Dar veniti
aici cu petitii, ati gasit un jandarm, sau un colonel sau pe cineva, sa faca o petitie.
Vorbim de urbanism, nu ma intereseaza interpretarea unui jandarm. Deci haideti sa
facem cu oameni de specialitate urbanismul si modernismul orasului.

Domnul primar Turc loan — nu are nici un fel de suport, imi cer scuze, sa aratam
cu degetul spre Jandarmerie. Jandarmeria are obligatia in conditile in care se
propune construirea unui ansamblu rezidential acolo, sa isi protejeze pana la urma
paza, proprietatea, statutul. Domnule consilier, Jandarmeria doar in prima faza a venit
si a semnalat faptul ca potrivit legii urmeaza sa dea un aviz, ceea ce s-a si intamplat.
Eu am patrticipat la toate, am coordonat de fapt toate sedintele CTATU in care s-a
discutat despre PUZ-ul Teraplast. Nu a fost un proces foarte usor. S-a venit, s-au
solicitat modificari, s-au efectuat acele modificari, inclusiv pe parte de acces, pe parte
de configurare a drumurilor. Deci pe masa dumneavoastra practic este un proiect
matur, un proiect serios, un proiect care sa dea Dumnezeu sa fie realizat cat mai
repede. Mai mult decat atat, am solicitat dezvoltatorului ca un spatiu generos, de
minim 300 mp sa fie donat catre primarie pentru ca acolo sa fie amenajata o cresa.
Deci aceasta este modalitatea in care lucram. Si nu discutam doar despre ansamblul
Teraplast, discutam si despre ansamblul care urmeaza sa fie realizat in Sigmir si care
este si el printr-un proiect de hotarare pe ordinea de zi de astazi. $i la Sigmir
municipalitatea va primi dupa ce bineinteles, lucrarile vor fi realizate, un spatiu pentru
cresa si un spatiu pentru Politia Locala. Adica stimati consilieri, suntem cat se poate
de responsabili, nu luam lucrurile Tn ugor, nimic nu trece aga, ca iepurele prin urzici.
Aceste lucruri au fost discutate cu arhitecti pe care declarativ 1i respectam, arhitecti
care si-au spus punctul de vedere, au solicitat modificari, proiectantul a venit cu acele
modificari, iar Tn momentul de fata, sigur respectand toata tehnica de elaborare a unor
PUZ-uri, am ajuns la momentul votului. leri in comisii nu erau atatea probleme, poate
nu erau atatea camere de luat vederi.

Domnul consilier Munthiu Cristiean — vreau sa profit de momentul acesta, ca sa
va propun ceva domnule primar, ca pana vom avea noul Plan Urbanistic General care
va dura probabil 3 ani, administratia sa identifice niste puncte cheie in oragul asta,
care au disfunctionalitati si sa facem niste PUZ-uri platite chiar din bugetul local pentru
a sistematiza putin anumite lucruri, pentru ca in situatia de acuma cred ca ar fi fost
mult usor daca puteam prevedea acea strada, acea strapungere intr-un PUZ facut de
primarie. Sau sunt multe locuri in care am putea rezolva multe probleme, chiar daca
bugetul nostru e cum e, daca interesul local ar putea fi rezolvat prin niste planuri
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urbanistice zonale, recunoasterea va fi mult mai repede decéat planul de urbanism
general.

Domnul consilier Ciobanica Dumitru Daniel — as vrea sa spun Si eu cateva
cuvinte legate de urbanism, Tn sensul ca ar fi cazul sa ne uitam cum se va dezvolta
orasul nostru. Zona industriala, daca observam in alte orase merge in directia de
locuinte foarte inalte si blocuri, pentru ca zonele industriale din toate orasele ies in
afara orasului efectiv, in parcurile industriale. De aceea cred ca un astfel de proiect
dus in zona industriala, nu este vorba de a pune blocuri intre case, lucru pe care I-am
discutat de nenumarate ori in consiliul local si in sedintele de urbanism, poate sa fie o
oportunitate de dezvoltare a orasului nostru, si ca si viziune eu cred ca toata zona
industriala va fi populata de locuinte. Daca acest proiect are toate avizele necesare si
este legal, eu cred ca putem sa ii dam un aviz favorabil.

Doamna secretar Gaftone Floare — acuma eu nu stiu daca domnul consilier
Urite are sau nu un interes in aprobarea proiectului de hotarare, insa cert este ca
faptul ca nu este o abordare corecta, deontologica. De ce? Pentru ca eu de multe ori
si de la acest microfon si pe e-mail v-am trimis solicitari prin care am zis sa se
constituie o comisie de analiza si verificare in conformitate cu Codul administrativ, sa
vina si reprezentanti din consiliul local si din cadrul institutiei, din partea institutiei
Arhitectului Sef al Judetului, ISC, care au competente si atributii pe disciplina n
urbanism. Pentru ca trebuia sa facem o analiza foarte atenta cu privire la problemele
grave cu care se confrunta institutia noastra in domeniul urbanismului. Revenind la
acest proiect de hotarare, v-am spus mai devreme ca inca din 15 decembrie am
solicitat ca documentatia sa parcurga procedura prevazuta de Legea 52 prin afisarea
pe site, procedura derulatd prin intermediul Directiei Comunicare, Serviciul Relatii
Publice Comunicare, Compartimentul Tehnologia Informatiei si Serviciul Urbanism.
Pentru stabilirea obiectului reglementarii PUZ care se aproba, este necesara
delimitarea documentelor care compun anexa PUZ, care se aproba si se mentioneaza
pe aceste documente in coltul din dreapta sus, a faptului ca reprezinta anexa la
hotararea consiliului local. De asemenea, in vederea afigarii pe site, serviciul de
specialitate trebuie sa pregateasca in format electronic, documentele care urmeaza sa
fie afisate: proiectul de hotarare, anexa acestuia care va deveni anexa la hotarare
dupa aprobare, si care trebuie evidentiata distinct in folder, referat de aprobare,
raport...

Domnul presedinte de sedinta — doamna secretar, eu va rog frumos sa va
referifi pe legalitatea acestui proiect de hotarare, nu ceea ce considerati
dumneavoastra ce trebuie sa faca inspectorii din urbanism, sau arhitectul sef, primarul
sau viceprimarii, sau toti consilierii. Va rog pe legalitatea acestui proiect, pentru ca
altfel o sa ducem sedinta in alta parte si nu e de povestea noastra.

Doamna secretar Gaftone Floare — ca sa simplificam, e mult prea important
domeniul, ieri ati ridicat sedinta foarte repede, ca poate ca in comisii reunite ar fi
trebuit sa discutam aprofundat, dar probabil ca cineva, stiu eu, pentru deliciul presei
se doreste si e foarte bine pentru transparenta. Deci pentru simplificare si pentru a fi
mai expliciti, am anexat si un model de hotarare de consiliu local de aprobare a unui
PUZ de la Cluj. Deci am solicitat ca proiectul de hotarare cu toatd documentatia,
inclusiv documentatia creata in primarie, sa fie depusa numerotata si cu opis. Am
Spus ca se impune sa se obtina si un aviz de la salubritate, pentru ca ati observat ca si
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in prezent nu exista un aviz de la salubritate, avem doar o nota de comanda de la
Supercom inregistrata, ca se vor ridica circa 2 mc sau tone de deseuri.

Am solicitat telefonic de mai multe ori aceasta documentatie de urbanism, unul
dintre consilieri, nu stiu care era, era in direct, si am sunat si am intrebat pe
inspectorul de zona si a spus ca PUZ-ul este la doamna arhitect sef, 1l analizeaza, de
mai mult timp, il analizeaza. Ba pe circuitul electronic mi s-a spus, de ce doamna
secretar insista...

Domnul presedinte de sedinta — doamna secretar, va rog pe legalitate.

Doamna secretar Gaftone Floare — va rog sa ma ascultati cu mare atentie, pe
legalitate.

Domnul presedinte de sedinta — colegii nu au timp sa va asculte toate aceste
povesti, tonul cum spuneti, cum imitati colegii. In plus, am rugdmintea ca la sfarsitul
interventiei dumneavoastra sa va cereti scuze domnului consilier Urite pentru ca ati
spus ca are un interes. Dumneavoastra nu aveti dreptul sa jigniti si sa aduceti acuzatii
consilierilor aga cum o faceti.

Doamna secretar Gaftone Floare — am spus daca are sau nu un interes. Ma
obliga legea sa spun. Daca are sau nu, dansul poate sa spuna daca are, pentru ca
este de notorietate ca a avut o activitate la Teraplast. Dar va rog sa-mi permiteti sa-mi
prezint obiectiile de legalitate asa cum prevede Codul administrativ.

Deci am vrut sa intre cu celeritate pe ordinea de zi, mi s-a reprosat ca de ce dau
atatea telefoane si dau documentatia spre analiza si verificare sa intre pe ordinea de
zi. Si va fac dovada cu Circuitul intern al documentelor. Recent am solicitat si
Compartimentului Pregatire Documente sa analizeze aceasta documentatie depusa si
in continuare s-a constatat ca: anexa nu este bine delimitata, memoriul, regulamentul,
planul de actiune sunt amestecate cu alte documente, documentatia a fost depusa
doar pe suport de hartie si fara dovada verificarii/certificarii de catre Serviciul
urbanism. Dumneavoastra stiti ca Legea 350 spune ca documentatia de urbanism se
depune pe suport electronic si pe suport de hartie. Nu avem decéat intr-o singura
varianta necertificata. Dumneavoastra cred ca stiti din presa ca noi am avut probleme
si in continuare exista suspiciunea ca in municipiul Bistrita exista doua variante de
PUG. Deci ca o masura de precautie stimati consilieri, si pentru dumneavoastra ar
trebui sa fim extrem de precauti. Documentatia afisata pe site a fost scanata pentru ca
sa intre in analiza dumneavoastra, prin grija Compartimentului Pregatire Documente.
Cererea invocata in preambul, stimati consilieri, are un numar ulterior referatului de
aprobare si a raportului de specialitate.

Avizul CTATU spune ca se va renunta la un imobil adiacent strazii Zefirului.
Deci are un aviz tehnic conform. Nu reiese de niciunde din referatul arhitectului sef,
din raportul serviciului de specialitate, ca aceasta conditie stabilita de CTATU a fost
indeplinita.

In legaturd cu consultarea publicului, spune ca in perioada afisarii pe site in
sectiunea PUD-uri, PUZ-uri, uitati-va pe site, si va rog cand iesiti din institutie sa va
uitati la iesirea din primarie sa vedeti in ce mod haotic este prezentat de catre
Serviciul de urbanism, intentia de elaborare a PUZ-ului. $i se ramane la prima etapa,
cu intentia si cu alte acte culturale peste anunturile noastre.

Deci toate aceste documente o sa le analizez si asa cum spune Codul
Administrativ, o sa vi le pun la dispozitie. leri in cadrul comisiilor am facut prezentarea
asta, dar daca erau de buna intentie colegii de la Serviciul Urbanism, ar fi completat
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documentatia asa cum s-a cerut inca din 15 decembrie. Nu stiu, probabil ca se
bazeaza pe sprijinul dumneavoastra partinitor si au refuzat categoric sa puna
randuiala si sa organizeze anexa la hotarare.

Domnul presedinte de sedinta — ati fost absolut obraznica si va rog sa va cerefi
scuze, dumneavoastra nu puteti face partinitori pentru ca nu aveti dreptul asta sa
jigniti pe toata lumea, toata lumea care nu va aplauda pe dumneavoastra. Cred ca
este un meci al dumneavoastra cu urbanismul si o sa-l rezolvati. Si daca, stimati
colegi, ca va trebui sa adoptam un proiect de hotarare prin care sa stabilim noi
procedura PUZ-urilor, PUD-urilor si altor documentatji, pentru ca altfel nu se poate.
Altfel fiecare intelege dupa liberul arbitru ca trebuie sa faca, si asistam vesnic la un
meci. Adica am facut un CTATU, unde 90% din membri CTATU sunt propusi de
doamna secretar, acuma vrem sa mai facem o comisie. Vis-a-vis de ultima
transparenta pe Legea 52, am primit raspunsul de la Ministerul Dezvoltarii si de la
Prefectura unde spune clar: in ziua aprobarii, adica cu ocazia aprobarii mai trebuie
consultam o data, a doua oara. Asta am inteles eu. Nici o problema, am mai pus 10
zile, ca vrea doamna secretar, mai punem 15. Dar noi, ca sa ne dezvoltam frumos n
orasul asta, care s-a dezvoltat haotic in 30 de ani pe fiecare deal, existd un bloc,
exista o casa, exista nu stiu, orice altceva, o biserica, nu conteaza, foarte bine sa
avem cat mai multe, sa avem cel putin mai multe scoli, dar povestea e ca sa ajungem
intr-o zi acolo unde ne dorim estetic si urbanistic, va trebui intr-adevar sa cerem 1in
multe situatii foarte multe documentatii de urbanism, ca noi nu ne permitem sa le
facem, PUD-uri sau PUZ-uri. Dar daca vrem ca cei care vor sa construiasca sa faca
aceste documentatii, trebuie sa avem o procedura simpla. Vedeti ca acuma vine legea
sa ne spuna sa aprobam sau nu in 5 zile. Si noi ne harjonim cu documentatii de ani de
zile, de luni de zile. Doamna secretar va face dovada pe circuit, ca ajunge
documentatia si o trimite Thapoi cand la domnul primar, cand la urbanism, cand la
mine, o trimite fara sa o solutioneze, fara sa semneze. Nu stiu ce vrea. Adica asa de a
trimite documente unora altora e foarte simplu. Si cred ca trebuie sa rezolvam
problema asta cu procedura, prin proiect de hotarare, ca sa incheiem, care se voteaza
in consiliul local, inclusiv ordinea. Unii spun ca PUZ-ul contine asa, sau opisul, sau
pagina 1 trebuie sa fie alta, altii spun ca trebuie alta. Deci trebuie sa scriem noi cum
trebuie sa fie numerotate paginile, ca sa incheiem povestea asta. Dar doamna
secretar a semnat de legalitate, acuma igi contesta semnatura.

Domnul consilier Urite Florin-Radu — e o practica care se stie deja aici, sau tot
felul de intorsaturi. Este jignitor, ca astazi am vazut si juridicul atacat, si Serviciul
urbanism, si proceduri si domnul primar, si noi ca si consilieri. Eu sunt plecat de la
Teraplast din 2011, lucrez la RCB Electro, nu cumpar si nu sunt dezvoltator. Dar daca
as fi fost dezvoltator, va spun doamna secretar ca v-as fi dat in judecata, ca toate
taraganarile astea prin care obligati anumiti dezvoltatori sa cumpere acuma la preturi
duble si terenuri si materiale de constructii, vi le-as imputa, v-as tari intr-un proces. Si
in final nu eu sunt instanta si nu am avut suspiciuni, dumneavoastra aveti o problema
cu instanta, eu nu am inca nici o problema cu instanta.

Domnul presedinte de sedinta — la fel, vis-a-vis de acuzatiile absolut jignitoare
ale doamnei secretar, care jigneste in stanga si in dreapta si acuza pe toata lumea, nu
stiu cine este dezvoltator, nu am avut nici o intélnire si nu ma intereseaza. Si cand
judec lucrurile nici nu ma uit la nume, dansa poate o face.
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Doamna secretar Gaftone Floare — stimati consilieri, dupa cum observati eu nu
jignesc...

Domnul presedinte de sedinta — va rog sa asteptati sa va dau cuvantul, o sa vi-I
dau. Sunt respectuos, nu ca dumneavoastra.

Doamna consilier Gaga Seica Marioara — acuma nu mai intelegem nimic,
doamna secretar. Ne-ati dus in eroare de fapt. Acest proiect este legal, e ilegal, ce se
intdmpla aici? Ca totusi v-ati pus semnatura de legalitate. Deci lamuriti-ne sa stim ce
facem. Mai votam, se retrage? Ce facem? Pentru ca asa o ,balibujeala” a iesit, incat
nu mai intelege nimeni nimic. Si repet, aceste discutii $i aceste precizari, va rog sa le
faceti in comisii cu o zi inainte de sedinta de plen, ca sa putem sa analizam lucrurile
altfel.

Domnul consilier Ciobanica Dumitru Daniel — observ asa o chestiune de
contradictie. Eu as avea o simpla intrebare. Pe ordinea de zi poate sa apara un
proiect care sa nu aiba toate avizele? Asta este intrebarea.

Domnul consilier Filip Alexandru — legat de acest proiect, am mai spus-o si anul
trecut si cu alte ocazii, important este pentru consiliul local sa vada oportunitatea. Noi
analizam de cele mai multe ori oportunitatea. Dincolo de chestiunile legale, in
momentul cand ajunge pe masa un proiect de hotarare, este considerat ca este 100%
legal, altfel nu ar fi ajuns aici. Toate directiile isi fac datoria si 1l pun pe masa
consilierilor. La acest moment zona industrialda, pentru ca nu mai functioneaza asa
cum a fost poiectat orasul in anii 60 cand s-a industrializat, iar populatia Bistritei era
de cateva zeci de mii de locuitori, Tn acest moment este mult mai mare, zona
industriala a migrat spre periferii, iar aceasta zona actuala se preteaza unor
constructii. O altd zona mai buna este greu de identificat in imediata vecinatate a
orasului.

In al doilea rand, am chestiune pe care vreau sa o fac publica, s& v-o aduc la
cunostinta, am discutat si cu domnul primar aceasta chestiune, as dori de acum incolo
ca cerinta, sa fie pentru toti cei care fac PUZ-uri, introducerea statiilor de incarcare
pentru masinile electrice, respectiv o statie la 10 locuri de parcare.

Doamna arhitect sef Pop Monica — avand in vedere ca s-au facut unele precizari
cu privire la faptul ca documentatia a stat la mine, vreau sa fac urmatoarele precizari:
PUZ-ul complet asa cum a fost depus si parcurgand etapele, a fost transmis doamnei
secretar inca din 26.01.2022 in doua exemplare originale, cu referat de aprobare,
raport de specialitate, avizul arhitectului sef, raportul comun, procesul-verbal de
afisare pe Ordinul 1701, proiectul de hotarare si cu documentatia. Doamna secretar in
16.02.022 ni I-a restituit cu obiectii. Asa cum precizeaza legiuitorul am transmis
obiectiile elaboratorului si beneficiarului, adica Societatii Teraplast. Printr-un cabinet
de avocat, Societatea Teraplast a transmis doamnei secretar in 23.02.2022 cu
cererea nr.20696 raspuns la obiectiunile dansei, la proiectul de hotarare PUZ. Ca
urmare, noi PUZ-ul in aceasta forma, semnat de catre noi, I-am inaintat in data de
04.04.2022, intrucat nu am primit de la Compartimentul Pregatire Documente alte
observatii asupra lui, l-am fnaintat in doua exemplare originale, numerotate,
stampilate, certificate de catre Teraplast, inclusiv de catre arhitect, elaboratorul PUZ-
ului. Deci doua exemplare originale, numerotate, opisate, de la 1 pana la 113.

Domnul presedinte de sedinta — doamna secretar aveti cuvantul, aveti un minut.

Doamna secretar Gaftone Floare — deci daca am fi in comisii reunite, desigur ca
la microfon ag chema si fetele de la Compartimentul Pregatire Documente, ca sa nu
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credeti ca secretarul face un exces de zel si sa va spuna la experienta care o au ca
aceasta documentatie a fost depusa in mod necorespunzator si 0 sa va facem dovada
exact pe minute daca vreti, cat a zabovit la secretar si Compartimentul Pregatire
Documente. Sunt colegi care stiu sa impacheteze frumos si sa spuna tot timpul ca
doamna secretar este de vina si ca doamna secretar tergiverseaza. Eu cred ca cine
trebuie sa-si ceara scuze sunt o parte din colegi. Eu nu astept decat respectul pe care
eu 1l acord. Stiu sa respect si astept respectul deopotriva. Nu am simtit din partea
presedintelui de sedinta, a consilierului de urbanism nici un sprijin cu privire la a
depune documentele clar, curat, doamna consilier membru Th comisia juridica stie ce
inseamna actul administrativ, puteati sa ma intrebati ieri in comisii reunite mai mult,
insa dumneavoastra stiti foarte bine prevederile Legii nr.24/2000, ce inseamna anexa
la un act administrativ. Eu nu stiu de ce atitudinea asta atata de potrivnica
secretarului, eu ca imi puneam toata speranta in sprijinul din partea consiliului local.
Nu stiu de ce nu s-a trecut in revista cu privire la procesele avute, secretarul, sunt
multe procese pe care secretarul le-a castigat, cred ca un singur proces |-am pierdut,
si in prezent consiliul local este parte Tn proces, nu v-a adus nimeni la cunostinta acest
lucru, astazi v-am trimis eu pe e-mail aceasta informatie. insa eu nu astept cuvinte de
apreciere, de lauda, chiar daca instanta a spus raspicat si de vreo 3 ori ca refuzul
secretarului nu este unul nejustificat, chiar daca primarul si este vorba de fostul
primar, arhitectul sef, au semnat actul administrativ, pentru ca legea, documentatiile
de urbanism si interesul general al comunitatii trebuie respectat. Deci eu cred ca in
cadrul comisiilor Tn mod aplicat o sa avem o analiza si sa vedeti ca secretarul da
dovada de buna credinta, cu celeritate analizez, va informez ca numai in acest an am
peste 100 de ore stat peste program, inclusiv sdmbata si duminica, nu plec fara sa
semnez documentele de urbanism, si o sa va informez si cat stau certificatele si
autorizatile pe masa secretarului in contrast cu alte documente, dar care in mod
obligatoriu trebuie sa fie legale. Trebuie sa rezolvam repede si bine si corect si legal.

Domnul presedinte de sedinta — nu ati raspuns colegilor la o intrebare, nu mai
solicitai cuvantul doamna consilier, ca o0 sa o intre eu pe doamna secretar sa se
pronunte definitiv. Nu ati raspuns la intrebarea daca aceasta documentatie devenita
proiect de hotarare si care are avizul comisiilor reunite de ieri, este legala sau ilegala,
doamna secretar? Asta sa raspundeti doamna secretar, ca altfel, de povesti... iar eu
nu umblu de la un serviciu la altul, ca veniti dumneavoastra ca nu v-am ajutat. Eu nu
am ce sa va ajut, fiecare serviciu si fiecare directori si responsabil trebuie sa-si faca
treaba onest si legal. Eu nu umblu ca sa transmit dintr-o parte in alta, sau sa fac
presiuni de vreun fel sau altul, altii fac. $i nici nu ma duc pe la vecini ca sa faca
reclamatii.

Doamna secretar Gaftone Floare — deci art.48 din legea 350/2001, legea
urbanismului, ne obligd sa comunicam documentatia Ministerului Dezvoltarii, ANCPI si
OCPI. La fel legea urbanismului ne obliga sa afisam pe site hotararea si anexa la
hotarare. Va intreb, care este anexa la hotarare? Care incepe de la pagina 917
Colegii de la urbanism au spus ca dupa ce se aproba sa ne alegem noi ce vrem si sa
trecem in fata. Pentru ca presedintele de sedinta, in dreapta mea, trebuie sa aplice o
semnatura la actul administrativ. Pe ce? Pe ziar?

Domnul presedinte de sedinta — eu nu aplic nici 0 semnatura pe anexe, eu
semnez doar hotararea, ca sa fim foarte bine intelesi, pentru ultima data, desi
incercati tot timpul sa atrageti oameni si presedinti de sedinta, presedintele de sedinta
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este obligat sa semneze hotararea, in rest pentru anexe sunt responsabili cei care le
elaboreaza. Ca sa incheiem si discutia asta pentru totdeauna si pentru toti colegii mei
care vor fi.

Doamna secretar Gaftone Floare — si noi pe ce punem sigiliul? Atunci refuzati
sa semnati.

Domnul presedinte de sedinta — noi aici cred ca aprobam un PUZ, ce contine un
PUZ trebuie sa stie cei care I-au verificat, nu noi trebuie sa stim ce trebuie sa contina
un PUZ, eu cred ca trebuie sa aprobam PUZ-ul, nu anexa la hotarare. Atunci puneti
titlul, va rog sa aprobati anexa la PUZ-ul nu stiu care. Noi aici, stimati colegi, votam o
documentatie. Ce contine documentatia spune legea, cu avize, cu absolut tot, inclusiv
cu raportul consultarii publice. Ca am primit niste procese-verbale de la Inspectia in
Constructii de la Cluj, unde asta ne comenta, pentru ca in documentatia de la arhiva
nu era un aviz, ca dumneavoastra nu vreti sa le luati, ca nu este anexa la hotarare.
Noi aprobam un PUZ si nu o anexa la hotarare. A, ca nu este treaba noastra ca
certificatul de urbanism 1l da serviciul de specialitate, dar PUZ-ul contine si certificatul
de urbanism, dar doamna secretar spune ca nu este anexa la hotarare. Nu-i treaba
mea asta, eu aprob documentatia completa.

Doamna secretar Gaftone Floare — si cu asta inchei, documentatia trebuie sa
aiba si CD-ul, inclusiv Tn sistem vectorial, care se comunica la ANCPI. Acestea nu
sunt. Stimati consilieri, dumneavoastra aveti competenta sa stabilii daca aprobati sau
nu aceasta documentatie, eu voi informa Institutia Prefectului, va destainui ca am
incercat sa vorbesc la prefectura, insa astazi a fost un program mai aglomerat cu
audiente, sa informez cu privire la situatia in care ne gasim, si refuzul constant de a
randui cum se cuvine pe tehnica legislativa acest PUZ care in prezent nu respecta
prevederile Legii 24/2000 privind normele de tehnica legislativa.

Domnul presedinte de sedinta — aceasta a fost ultima interventie, doamna
secretar. Am rugamintea ca inainte de a va pronunta, stimati colegi, sa-mi dati voie
sa-l chem pe directorul juridic al primariei, sa ne spuna daca trebuia si CD, daca e
ilegal sau nu, daca este si/sau, adica pe format de hartie sau format electronic. Va rog
frumos sa veniti, ca eu de povestile astea m-am lamurit, sa vada si publicul cu ce ne
pierdem timpul, ca nu am avea suficient de lucru. Daca despre asta este vorba, ne
dam in spectacol care ne dam erou aici si care suntem nu. Domnule director, va rog
sa ne lamuriti daca era obligatoriu sa fie si documentatia pe CD, sau doar pe hartie.
Sigur ca intr-un viitor ne dorim sa arhivam toate documentatiile urbanistice electronic,
ca acesta va fi viitorul.

Domnul director executiv Cincea Dumitru Matei — pentru ca eu am semnat
ordinea de zi si am inclus documentatia respectiva, vreau sa va precizez urmatoarele:
odata ca documentatia inca din anul 2019 dupa cum spuneati, a fost depusa in
primarie, si plimbatd cu sau fard argumente. In al doilea rand, a incetat starea de
alerta, prin urmare toate avizele risca sa expire, si asta se intdmpla din culpa noastra.
Si nu s-a miscat nimic. Eu recunosc ca nu este o documentatie perfecta, dar este o
documentatie asemanatoare cu tot ce s-a aprobat pana acuma in consiliul local in
materie de PUZ-uri. Sigur ca se lucreaza la proceduri, ca sa imbunatatim aceste
aspecte. Ceea ce prevede legea, ca trebuie trimis in format vectorial la OCPI, ceea ce
inseamna un anumit format tehnic. Pentru a evita povestea cu cele doua sau trei
PUG-uri, am hotarat, ma rog, am acceptat sa fie predata documentatia pe hartie n
original si scanata, ca sa nu mai existe diferenta intre un CD dat de nu stiu cine si
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documentatia care este pe hartie. Asta am vrut sa evit. Deci asta vrut sa evit, CD-ul in
format vectorial este o chestie tehnica care trebuie trimisa la OCPI. Parerea mea ca
formatul acesta vectorial ar trebui facut dupa aprobarea hotararii, pentru ca sa nu
existe si atunci diferente.

Domnul presedinte de sedinta — daca sunt din partea colegilor consilieri alte
interventii. Daca nu, voi supune la vot proiectul de hotarare, pentru ca am stat o ora pe
acest punct.

Se supune la vot proiectul de hotarare in forma prezentata de initiator si se
adopta cu 17 voturi ,pentru” si 3 abtineri.

Rezultat Vot

Da 17

Nu 0

Abtinere 3

Au votat 20

Nu au votat 0

Absenti 1

Total 21

Observatii

Bria Dumitru Alexandru Da
Brici Tiberius-Daniel Da
Burduhos lonel Da
Cicioc Stefan Da
Ciobanica Dumitru-Daniel Da
Elisei Radu-Claudiu Abt.
Filip Alexandru-Tudor Da
Gaga Seica Marioara Da
Hangan Sorin Da
Hudrea Daniela-Maria Da
Macarie Doina Da
Mathe Attila Da
Munthiu Cristiean Da
Pavelean Nicolae Abt.
Radoicovici Silvia-Elisabeta Da
Rusti lonel Da
Sacalean Oana-Andreea Da
Sasarman Lucia-Augusta Abs.
Stan Calin Da
Stere Florentina-Stefania Abt.
Urite Florin-Radu Da

Se trece punctul 5 — Proiect de hotarare privind aprobarea Planului
Urbanistic Zonal ,,Construire locuinta colectiva in regim de naltime P+2E+M cu
spatiu comercial la parter” in municipiului Bistrita, str.infratirii nr.5 -UTR 7.

Proiectul de hotarare cuprinde 7 articole si se adopta cu votul maijoritatii
absolute a consilierilor in functie. Avizul comisiilor de specialitate este favorabil.

Presedintele de sedinta supune la vot proiectul de hotarare in forma prezentata
de initiator si se adopta cu 14 voturi ,pentru” si 6 abtineri.

Rezultat Vot

Da 14

Nu 0

Abtinere 6

Au votat 20

Nu au votat 0

Absenti 1

Total 21

Observatii

Bria Dumitru Alexandru Abt.
Brici Tiberius-Daniel Da
Burduhos lonel Da
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Cicioc Stefan Da
Ciobanica Dumitru-Daniel Da
Elisei Radu-Claudiu Abt.
Filip Alexandru-Tudor Da
Gaga Seica Marioara Da
Hangan Sorin Da
Hudrea Daniela-Maria Da
Macarie Doina Da
Mathe Attila Da
Munthiu Cristiean Da
Pavelean Nicolae Abt.
Radoicovici Silvia-Elisabeta Abt.
Rusti lonel Da
Sacalean Oana-Andreea Abt.
Sasarman Lucia-Augusta Abs.
Stan Calin Da
Stere Florentina-Stefania Abt.
Urite Florin-Radu Da

Se trece punctul 6- Proiect de hotarare privind aprobarea Planului
Urbanistic Zonal ,,Realizarea unui complex rezidential si spatii comerciale” pe
terenul situat Tn intravilanul localitatii componente Sigmir, str.lazului din
municipiul Bistrita”, Beneficiar: Societatea SIGMIR RESIDENCE1 S.R.L.

Proiectul de hotarare cuprinde 10 articole si se adopta cu votul majoritatii
absolute a consilierilor in functie. Avizul comisiilor de specialitate este favorabil.

Domnul consilier Munthiu Cristiean — asa cum am spus $i ieri in comisii, € un
model de proiect care arata cam cum ar trebui sa dezvoltam orasul si il felicit atat pe
dezvoltator, cat si pe cei care au elaborat studiul.

Doamna secretar Gaftone Floare — doresc sa fac o precizare. Este o
documentatie abordata cu foarte multa seriozitate. Foarte interesant ca aici s-a stiut sa
se respecte normele de tehnica legislativa, are foarte multe avize, inclusiv un studiu
de circulatie, are si CD-urile, are si confirmarea ,conform cu originalul” conform cu CD-
ul, are si CD-ul in sistem vectorial. Deci toata aprecierea din partea celor care au
fundamentat. Vreau sa va reamintesc ca la precedentul PUZ, beneficiarul a ridicat
peste avizul de nelegalitate a secretarului un bloc cu 6 etaje care nici in prezent nu are
racorduri la apa-canal. Ca sa vedeti raportul si seriozitatea din spatele solicitarii. Va
rog sa verificati pe Malinilor 11, bloc edificat, cand fostul primar a scris ca nu isi
insuseste obiectile de legalitate ale doamnei secretar. ISC a spus da, doamna
secretar are dreptate, si Tribunalul, si Curtea, si in prezent blocul nu are apa si canal
si tot, si strada tot la 4-5 metri.

leri ati spus ca pentru aceasta documetatie sa fie o prezentare, daca tot
constituie un exemplu, sa vedeti modul de prezentare in spatiile verzi, sa vedeti modul
de amenajare absolut impecabil, inclusiv faleza pe paraul Sigmir.

Presedintele de sedinta supune la vot proiectul de hotarare si se adopta cu 18
voturi ,pentru” si 2 abtineri.

Rezultat Vot
Da 18
Nu 0
Abtinere 2
Au votat 20
Nu au votat 0
Absenti 1
Total 21
Observatii
Bria Dumitru Alexandru | Abt.
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Brici Tiberius-Daniel Da
Burduhos lonel Da
Cicioc Stefan Da
Ciobanica Dumitru-Daniel Da
Elisei Radu-Claudiu Abt.
Filip Alexandru-Tudor Da
Gaga Seica Marioara Da
Hangan Sorin Da
Hudrea Daniela-Maria Da
Macarie Doina Da
Mathe Attila Da
Munthiu Cristiean Da
Pavelean Nicolae Da
Radoicovici Silvia-Elisabeta Da
Rusti lonel Da
Sacalean Oana-Andreea Da
Sasarman Lucia-Augusta Abs.
Stan Calin Da
Stere Florentina-Stefania Da
Urite Florin-Radu Da

Se trece punctul 7 — Proiect de hotarare privind aprobarea modificarii
obiectului contractului de locatiune nr.116/S/10.03.2022 incheiat pentru locuinta
situata in municipiul Bistrita, str.Busuiocului nr.13, bl.12, sc.B, et.3, ap.16, in
favoarea domnului Todoran loan Vasile.

Proiectul de hotarare cuprinde 6 articole si se adopta cu votul secret al
majoritatii absolute a consilierilor in functie. Avizul comisiilor de specialitate este
favorabil.

Presedintele de sedinta supune la vot proiectul de hotarare, prin vot secret si se
adopta cu 20 voturi ,pentru”.

Rezultat Vot
Da 20
Nu 0
Abtinere 0
Au votat 19
Nu au votat 0
Absenti 2
Total 21

Se trece la punctul 8 — Proiect de hotarare privind aprobarea contractarii si
garantarii cu veniturile proprii a unei finantari rambursabile interne, necesara
asigurarii contributiei la proiectele finantate prin fonduri structurale ale Uniunii
Europene din perioada de programare 2014 - 2020 in valoare de maxim
14.690.058 lei, cu o maturitate de maxim 8 ani.

Proiectul de hotarare cuprinde 9 articole si se adopta cu votul majoritatji
absolute a consilierilor in functie. Avizul comisiilor de specialitate este favorabil.

Presedintele de sedinta supune la vot proiectul de hotarare in forma prezentata
de initiator, care se adopta cu 19 voturi ,pentru”.

Rezultat Vot
Da 19
Nu 0
Abtinere 0
Au votat 19
Nu au votat 1
Absenti 1
Total 21
Observatii
Bria Dumitru Alexandru | Da
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Brici Tiberius-Daniel Da
Burduhos lonel Da
Cicioc Stefan Da
Ciobanica Dumitru-Daniel Da
Elisei Radu-Claudiu Da
Filip Alexandru-Tudor Da
Gaga Seica Marioara Da
Hangan Sorin Nu a votat
Hudrea Daniela-Maria Da
Macarie Doina Da
Mathe Attila Da
Munthiu Cristiean Da
Pavelean Nicolae Da
Radoicovici Silvia-Elisabeta Da
Rusti lonel Da
Sacalean Oana-Andreea Da
Sasarman Lucia-Augusta Abs.
Stan Calin Da
Stere Florentina-Stefania Da
Urite Florin-Radu Da

Proiectul de hotarare de la punctul 9 a fost retras.

Se trece la punctul 10 — Proiect de hotarare privind aprobarea alipirii a trei
imobile-teren proprietate publica a Municipiului Bistrita, situate in municipiul
Bistrita, strada Octavian Goga, aferente imobilului cu destinatia de “Centru de zi
pentru persoane varstnice”.

Proiectul de hotarare cuprinde 6 articole si se adopta cu votul maijoritatii
absolute a consilierilor in functie. Avizul comisiilor de specialitate este favorabil.

Presedintele de sedinta supune la vot proiectul de hotarare in forma prezentata
de initiator, care se adopta cu 20 voturi ,pentru”.

Rezultat Vot

Da 20

Nu 0

Abtinere 0

Au votat 20

Nu au votat 0

Absenti 1

Total 21

Observatii

Bria Dumitru Alexandru Da
Brici Tiberius-Daniel Da
Burduhos lonel Da
Cicioc Stefan Da
Ciobanica Dumitru-Daniel Da
Elisei Radu-Claudiu Da
Filip Alexandru-Tudor Da
Gaga Seica Marioara Da
Hangan Sorin Da
Hudrea Daniela-Maria Da
Macarie Doina Da
Mathe Attila Da
Munthiu Cristiean Da
Pavelean Nicolae Da
Radoicovici Silvia-Elisabeta Da
Rusti lonel Da
Sacalean Oana-Andreea Da
Sasarman Lucia-Augusta Abs.
Stan Calin Da
Stere Florentina-Stefania Da
Urite Florin-Radu Da
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Se trece la punctul 11 — Proiect de hotarare privind subinchirierea unor
spatii situate in incinta imobilului din localitatea componenta Unirea nr.267,
proprietatea Bisericii Evanghelice C.A. din Romania, in favoarea Asociatiei
Autism Pas cu Pas Bistrita, in vederea deschiderii unui centru de zi pentru
copii/adulti cu dizabilitati.

Proiectul de hotarare cuprinde 6 articole si se adopta cu votul majoritatii
absolute a consilierilor in functie. Avizul comisiilor de specialitate este favorabil. Aveti
pe console si schita spatiului despre care este vorba.

Presedintele de sedinta supune la vot proiectul de hotarare in forma prezentat
de initiator, care se adopta cu 20 voturi ,pentru”.

Rezultat Vot

Da 20

Nu 0

Abtinere 0

Au votat 20

Nu au votat 0

Absenti 1

Total 21

Observatii

Bria Dumitru Alexandru Da
Brici Tiberius-Daniel Da
Burduhos lonel Da
Cicioc Stefan Da
Ciobanica Dumitru-Daniel Da
Elisei Radu-Claudiu Da
Filip Alexandru-Tudor Da
Gaga Seica Marioara Da
Hangan Sorin Da
Hudrea Daniela-Maria Da
Macarie Doina Da
Mathe Attila Da
Munthiu Cristiean Da
Pavelean Nicolae Da
Radoicovici Silvia-Elisabeta Da
Rusti lonel Da
Sacalean Oana-Andreea Da
Sasarman Lucia-Augusta Abs.
Stan Calin Da
Stere Florentina-Stefania Da
Urite Florin-Radu Da

Se trece la punctul 12 — Proiect de hotarare privind aprobarea achizitiei si a
pretului de achizitie a imobilului, apartament | si cota de teren aferenta, situat in
municipiul Bistrita, Piata Centrala nr.4, in vederea extinderii spatiilor aferente
serviciilor de specialitate din cadrul Primariei municipiului Bistrita.

Proiectul de hotarare cuprinde 8 articole si se adopta cu votul majoritatii
calificate a consilierilor in functie. Avizul comisiilor de specialitate este favorabil.

Presedintele de sedinta supune la vot proiectul de hotarare in forma prezentata
de initiator, care se adopta cu 19 voturi ,pentru”.

Rezultat Vot
Da 19
Nu 0
Abtinere 0
Au votat 19
Nu au votat 1
Absenti 1
Total 21
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Observatii
Bria Dumitru Alexandru Da
Brici Tiberius-Daniel Da
Burduhos lonel Da
Cicioc Stefan Da
Ciobanica Dumitru-Daniel Da
Elisei Radu-Claudiu Da
Filip Alexandru-Tudor Da
Gaga Seica Marioara Da
Hangan Sorin Nu a votat
Hudrea Daniela-Maria Da
Macarie Doina Da
Mathe Attila Da
Munthiu Cristiean Da
Pavelean Nicolae Da
Radoicovici Silvia-Elisabeta Da
Rusti lonel Da
Sacalean Oana-Andreea Da
Sasarman Lucia-Augusta Abs.
Stan Calin Da
Stere Florentina-Stefania Da
Urite Florin-Radu Da

Se trece la punctul 13 — Proiect de hotarare privind declararea ca bunuri de
uz si interes public local a unor imobile-teren situate in municipiul Bistrita,
strada lon Pop Reteganu si strada Constantin Roman Vivu.

Proiectul de hotarare cuprinde 8 articole si se adopta cu votul majoritatji
absolute a consilierilor in functie. Avizul comisiilor de specialitate este favorabil.

Presedintele de sedinta supune la vot proiectul de hotarare in forma prezentata
de initiator, care se adopta cu 19 voturi ,pentru”.

Rezultat Vot

Da 19

Nu 0

Abtinere 0

Au votat 19

Nu au votat 1

Absenti 1

Total 21

Observatii
Bria Dumitru Alexandru Da
Brici Tiberius-Daniel Da
Burduhos lonel Da
Cicioc Stefan Da
Ciobanica Dumitru-Daniel Da
Elisei Radu-Claudiu Da
Filip Alexandru-Tudor Nu a votat

Gaga Seica Marioara Da
Hangan Sorin Da
Hudrea Daniela-Maria Da
Macarie Doina Da
Mathe Attila Da
Munthiu Cristiean Da
Pavelean Nicolae Da
Radoicovici Silvia-Elisabeta Da
Rusti lonel Da
Sacalean Oana-Andreea Da
Sasarman Lucia-Augusta Abs.
Stan Calin Da
Stere Florentina-Stefania Da
Urite Florin-Radu Da

Se trece la punctul 14 — Proiect de hotarare privind aprobarea trecerii din
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domeniul privat in domeniul public al municipiului Bistrita, a imobilului-teren
situat in localitatea componenta Unirea, strada Scolii nr.8, identificat in CF
Bistrita nr. 89941, in vederea edificarii unei crese.

Proiectul de hotarare cuprinde 7 articole si se adopta cu votul majoritatji
absolute a consilierilor in functie. Avizul comisiilor de specialitate este favorabil.

Doamna secretar Gaftone Floare — acest proiect de hotarare intruneste
conditile cu privire la invocarea urgentei, se impune a fi fnaintatd hotararea
dumneavoastra, la CNI. insa astdzi va informez cd am primit un certificat de urbanism
depus de Municipiul Bistrita pentru intocmire documentatie PUZ construire si dotare
cresa in localitatea componenta Unirea. Este vorba de aceasta parcela de teren care
in conformitate cu prevederile PUG-RLU figureaza in zona de spatii verzi V1, iar in
conformitate cu legea, pe aceasta suprafata de teren se poate construi doar intr-un
procent de 5%. Cine este beneficiarul? Este exact Municipiul Bistrita. Vorbeam mai
devreme de etapele elaborarii unui PUZ. $titi foarte bine ca legea spune cu privire la
PUG avem 5 etape, la PUZ avem 4 etape si la PUD doar 3. Deci prima etapa,
implicarea publicului in etapa pregatitoare. Stimati consilieri, am {inut neaparat sa stitj,
pentru ca aveti calitatea de reprezentant al proprietarului care este Municipiul Bistrita
si nu ati stiut de intentia de a se elabora un Plan de Urbanism Zonal, pe aceasta
parcela in discutie. Eu cred ca merita comisia de urbanism sa se deplaseze la fata
locului, pentru ca atat strada cat si zona merita o abordare integrata si probabil pentru
ca suntem pe V1 si posibilitatea de construire este redusa, va trebui probabil sa
identificam si alte terenuri din zona care se preteaza pentru functiuni strict necesare
destinatiei de cresa.

Presedintele de sedinta supune la vot proiectul de hotarare in forma prezentata
de initiator, care se adopta cu 20 voturi ,pentru”

Rezultat Vot

Da 20

Nu 0

Abtinere 0

Au votat 20

Nu au votat 0

Absenti 1

Total 21

Observatii

Bria Dumitru Alexandru Da
Brici Tiberius-Daniel Da
Burduhos lonel Da
Cicioc Stefan Da
Ciobanica Dumitru-Daniel Da
Elisei Radu-Claudiu Da
Filip Alexandru-Tudor Da
Gaga Seica Marioara Da
Hangan Sorin Da
Hudrea Daniela-Maria Da
Macarie Doina Da
Mathe Attila Da
Munthiu Cristiean Da
Pavelean Nicolae Da
Radoicovici Silvia-Elisabeta Da
Rusti lonel Da
Sacalean Oana-Andreea Da
Sasarman Lucia-Augusta Abs.
Stan Calin Da
Stere Florentina-Stefania Da
Urite Florin-Radu Da

32



Se trece la punctul 15 — Proiect de hotarare privind inscrierea in domeniul
privat al municipiului Bistrita a imobilului-teren situat in municipiul Bistrita,
localitatea componenta Viisoara, strada Sperantei.

Proiectul de hotarare cuprinde 8 articole si se adopta cu votul majoritatji
absolute a consilierilor in functie. Avizul comisiilor de specialitate este favorabil.

Presedintele de sedinta supune la vot proiectul de hotarare in forma prezentata
de initiator, care se adopta cu 20 voturi ,pentru”.

Rezultat Vot

Da 20

Nu 0

Abtinere 0

Au votat 20

Nu au votat 0

Absenti 1

Total 21

Observatii

Bria Dumitru Alexandru Da
Brici Tiberius-Daniel Da
Burduhos lonel Da
Cicioc Stefan Da
Ciobanica Dumitru-Daniel Da
Elisei Radu-Claudiu Da
Filip Alexandru-Tudor Da
Gaga Seica Marioara Da
Hangan Sorin Da
Hudrea Daniela-Maria Da
Macarie Doina Da
Mathe Attila Da
Munthiu Cristiean Da
Pavelean Nicolae Da
Radoicovici Silvia-Elisabeta Da
Rusti lonel Da
Sacalean Oana-Andreea Da
Sasarman Lucia-Augusta Abs.
Stan Calin Da
Stere Florentina-Stefania Da
Urite Florin-Radu Da

Se trece la punctul 16 — Proiect de hotarare pentru modificarea Hotararii
Consiliului local al municipiului Bistrita nr.17/27.01.2022 privind aprobarea
apartenentei la domeniul public al Municipiului Bistrita a unor imobile-teren
situate in municipiul Bistrita, avand destinatii de uz si interes public local.

Proiectul de hotarare cuprinde 5 articole si se adopta cu votul maijoritatii
absolute a consilierilor in functie. Avizul comisiilor de specialitate este favorabil.

Presedintele de sedinta supune la vot proiectul de hotarare in forma prezentata
de initiator, care se adopta cu 20 voturi ,pentru”.

Rezultat Vot

Da 20

Nu 0

Abtinere 0

Au votat 20

Nu au votat 0

Absenti 1

Total 21

Observatii

Bria Dumitru Alexandru Da
Brici Tiberius-Daniel Da
Burduhos lonel Da
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Cicioc Stefan Da
Ciobanica Dumitru-Daniel Da
Elisei Radu-Claudiu Da
Filip Alexandru-Tudor Da
Gaga Seica Marioara Da
Hangan Sorin Da
Hudrea Daniela-Maria Da
Macarie Doina Da
Mathe Attila Da
Munthiu Cristiean Da
Pavelean Nicolae Da
Radoicovici Silvia-Elisabeta Da
Rusti lonel Da
Sacalean Oana-Andreea Da
Sasarman Lucia-Augusta Abs.
Stan Calin Da
Stere Florentina-Stefania Da
Urite Florin-Radu Da

Doamna secretar Gaftone Floare — stimati consilieri, in conformitate cu Codul
administrativ, va invit sa va depuneti rapoartele de activitate pentru anul precedent,
pentru a fi postate pe site-ul institutiei. Eu revin stimati consilieri si va rog sa stabiliti
sedinte comune sau separat, nu mai este pandemie si trebuie sa va organizati
sedintele de inceput de luna si rugamintea mea este sa reglementati odata si sa
analizati proiectul de hotarare privind edificarea de locuinte mici in zona de locuinte
individuale, pentru ca proiectul este de circa un an si jumatate in consultare publica.
Cred ca cea mai proasta decizie este sa nu iei nici o decizie. Deci este o situatie asa
cum v-am spus in debutul interventiei, este o situatie grava si rog consiliul local sa se
aplece cu toata seriozitatea asupra acestui fenomen.

Nefiind alte probleme de ridicat, presedintele de sedinta, domnul consilier
Hangan Sorin, declara inchise lucrarile sedintei ordinare a Consiliului local al
municipiului Bistrita din data de 14.04.2022.

PRESEDINTE, SECRETAR GENERAL,
HANGAN SORIN GAFTONE FLOARE

Redactat,
Cionca Terezia-Tanta
Suciu Anca-Emilia

CTT —pag.1-11
SA — pag. 12-34
Ex.3.
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